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HABEAS CORPUS N° 405.390 - M S (2017/0153031-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO : SlIJEIL:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
IMPETRADO : 'Is'llill_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE : EtI;lI_ER BARBOSA DA SILVA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE.
REU QUE INTEGRA ORGANIZA(;AO CRIMINOSA E SE DEDICA AO
TRAFICO DE ENTORPECENTES. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
DROGA ALIADA A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS. BIS IN IDEM NAO
EVIDENCIADO. REGIME PRISIONAL E SUBSTITUIQAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. TEMAS
NAO DEBATIDOS NA ORIGEM. SUPRESSAO. AFASTAR O CARATER
HEDIONDO DO DELITO. NAO RECONHECIMENTO DA FORMA
PRIVILEGIADA. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tergos, quando forem reconhecidamente priméios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atvidades criminosas ou integrarem
organizagOes criminosas (art. 33, 8 4° da L& n. 11.343/2006).

3. Concdluido pelas ingténcias antecedentes, com fulcro na expressiva quantidade
do entorpecente (600 kg de maconha), assm como nos demais €ementos
constantes dos autos, que o paciente € integrante de organizacéo criminosa e se
dedica ao comércio espurio, a alteracdo desse entendimento — para fazer incidir a
minorante da Le de Drogas — ensga o reexame do contelido probatério dos
autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus. Precedentes.

4. Nao ha bis in idem quando, embora tenha Sdo valorada a quantidade da droga
na primeira e na terceira etapa do caculo da pena, ha outros €lementos dos autos
que, por S SO, evidenciam a dedicacdo do paciente a atividades criminosas e seu
vinculo com organizagdo criminosa. Precedente.

5. Os temas reldivos a ateracdo de regime prisond e a aplicacdo da permuta
legal ndo foram objeto de debate na Corte de origem, o que impede a andlise das
guestdes diretamente neste Tribund Superior, sob pena de indevida supresséo de
insténcia.

6. O ndo reconhecimento do tréfico privilegiado inviabiliza o afastamento do
caréter hediondo do ddlito, nos moldes decidido pelo Supremo Tribund Federa no
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HC 118.533/MS.
7. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Redator
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HABEAS CORPUS N° 405.390 - M S (2017/0153031-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO ; ES)lIlel_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
IMPETRADO ; 'IS'lFJell_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE ; Egll_ER BARBOSA DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de EDER BARBOSA DA SILVA, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de Mato Groso do Sul.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 7 anos, 2 meses e 12
dias de reclusdo, em regime inicidmente fechado, e ao pagamento de 720 dias-multa, como
incurso no art. 33, caput, c.c art. 40, V, ambos da Le n. 11.343/2006, bem como foi absolvido
dos crimes previstos nos arts. 180 e 330 do Cadigo Penal, nos termos do art. 386, VII, do Cadigo
de Processo Pendl.

Em sede recursal, o Tribuna de origem negou provimento ao apelo defensivo.

Neste writ, alega 0 impetrante que a quantidade de droga, isoladamente, ndo tem
0 condéo de denotar que 0 paciente se dedica ao tréfico de entorpecentes ou integra organizacéo
criminosa, impondo-se o reconhecimento do redutor do art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006.

Aduz ser cabivel 0 regime mais brando e a subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritiva de direitos, caso sgja acolhido o pleito de incidéncia da minorante,
afastando-se o caréter hediondo do ddito.

Requer, assim, o reconhecimento do tréfico privilegiado, a fixacdo do regime
aberto, a aplicacdo da permutalega e o afastamento da hediondez do ddito.

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 412-413).

O Minigério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls.
439-443).

E ordatorio.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 405.390 - M S (2017/0153031-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO : gllJfll_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
IMPETRADO : 1S'lFJ2|I_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE : Egll_ER BARBOSA DA SILVA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
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REU QUE INTEGRA ORGANIZAC;AO CRIMINOSA E SE DEDICA AO
TRAFICO DE ENTORPECENTES. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
DROGA ALIADA A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS. BIS IN IDEM NAO
EVIDENCIADO. REGIME PRISIONAL E SUBSTITUIC;AO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. TEMAS
NAO DEBATIDOS NA ORIGEM. SUPRESSAO. AFASTAR O CARATER
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tergos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e nd se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagoes criminosas (art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006).

3. Concdluido pelas ingténcias antecedentes, com fulcro na expressiva quantidade
do entorpecente (600 kg de maconha), assm como nos demais €ementos
constantes dos autos, que o paciente € integrante de organizacdo criminosa e se
dedica ao comércio espurio, a alteracdo desse entendimento — para fazer incidir a
minorante da Le de Drogas — ensga o reexame do contelido probatério dos
autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus. Precedentes.

4. N&o ha bis in idem quando, embora tenha Sdo valorada a quantidade da droga
na primeira e na terceira etapa do caculo da pena, ha outros elementos dos autos
que, por S SO, evidenciam a dedicagdo do paciente a atividades criminosas e seu
vinculo com organizagéo criminosa. Precedente.

5. Os temas reldivos a ateracdo de regime prisond e a aplicagdo da permuta
legal ndo foram objeto de debate na Corte de origem, o que impede a andlise das
questBes diretamente neste Tribund Superior, sob pena de indevida supresséo de
insténcia.

6. O ndo reconhecimento do tréfico privilegiado inviabiliza o afastamento do
caréter hediondo do ddlito, nos moldes decidido pelo Supremo Tribuna Federa no
HC 118.533/MS.
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7. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegacdes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesto constrangimento ilega que autorize a concesséo da ordem, de
aficio.

O Juizo sentenciante, ao condenar o paciente a pena de 7 anos, 2 meses e 12 dias
de reclusdo, deixou de aplicar a causa de diminuicéo do art. 33, § 4° da L& n. 11.343/2006 pelos
Seguintes fundamentos:

"O privilégio previsto no artigo 33, § 4° da leé em comento ndo pode ser
aplicado.

Observe-se que o réu foi trazido de Goias, hospedado no Paraguai, e estava
levando a droga de volta para seu estado de origem. Sabia que trabahava
para uma organizagdo estruturada. Além disso receberia no minimo R$
6.000,00 pelo transporte, 0 que significa que ndo se tratava de negécio de
peguena importancia. Sabe-se que o tréfico em Ponta Pord, ainda mais com
essa quantidade de drogas, tem ligacfes internacionais. Esse conjunto de
fatores gera a convicgdo de dedicacdo e adesdo & associagdo criminosa,
sendo que seria ingénuo acreditar que téo expressiva quantidade de droga
sgja transportada sem 0 amparo de uma estrutura criminosa’'. (e-STJ, fl.
243).

A Corte de origem manteve afastada a incidéncia do referido redutor sob a
seguinte motivacao:

"O apelante pugnou, ainda, pelo reconhecimento da minorante do trafico
privilegiado.

Entretanto, analisando os autos, verifica-se que, de fato, o apdante nédo
preenche 0s requisitos legais, pois apesar de ser primario e ndo registrar
antecedentes criminais, diante das circunstancias do fato delituoso, patente
gue integrava organizacdo criminosa e se dedicava as atividades criminosas,
pois foi contratado na cidade de Goiéniad GO para transportar 600 Kg de
maconha em um veiculo EcoSport, produto de crime, com placa do estado
de Goiés (fls. 43-45 e 64-70), sendo que 0 entorpecente estava em cima do
banco traseiro e no porta-malas, 0 que ndo ocorreria se 0 contratante ndo
depositasse confianga nele.

Portanto, incabivel a aplicagd da minorante do trafico privilegiado".
(e-STJ, fls. 389-390).

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena é uma atividade em
gue o julgador esta vinculado a parametros abstratamente cominados pela le, sendo-lhe
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permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sancéo pena aplicavel ao caso
concreto, apds 0 exame percuciente dos eementos do ddito, e em decisdo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipoteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivd as
Cortes Superiores a revisdo dos critérios adotados na dosimetria da pena.

A teor do disposto no 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tergcos, quando forem
reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a aividades
Criminosas ou integrarem organizagOes criminosas.

Na fdta de par@metros legais para se fixar o quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do delito, podem servir para a modulacéo de ta indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o
narcotrafico. (HC 401.121/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1/8/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, Rel. Minidro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017).

In casu, as insténcias ordin&rias afastaram a incidéncia da minorante do tréfico
privilegiado, por entender que, aém da quantidade da droga apr eendida (600 kg de maconha),
as provas colhidas nos autos demonstram o envolvimento do paciente com um grupo
criminoso organizedo e a sua dedicacdo ao tréfico de entorpecentes.

Desse modo, assentado pelas instancias antecedentes, soberana na analise dos
fatos, que o paciente integra organizacdo criminosa e se dedica a0 comércio esplrio, a
modificacdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas — ensgja o
reexame do conteido probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus.

A propdsto:

"I...]

CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO
33 DA LEI DE DROGAS. PRETENDIDA APLICA(;AO.
REQUISITOS. NAO PREENCHIMENTO. INDEFERIMENTO DA
MINORANTE JUSTIFICADO.

1. Para a incidéncia do redutor previsto no 8 4° do artigo 33 da Le n.
11.343/2006, € necessario o preenchimento dos requisitos legais. @) o
agente sga primério; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se dedique as
atividades delituosas; d) ndo integre organizac&o criminosa.

2. No caso, revelase inviavel a aplicacdo da adudida causa especia de
diminuicdo, tendo em vista que as instancias de origem concluiram,
fundamentadamente, com esteio nas provas acostadas aos autos,
notadamente nas circunstancias em que se deu o flagrante, na confissdo
parcial do corréu, e na quantidade de entorpecentes apreendida, que
se dedica a atividades criminosas. Precedentes.

[..]

2. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 384.936/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 28/3/2017, DJe 5/4/2017);

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES,
CONDENACAO. ALEGACAO DE NULIDADE. INTERROGATORIO.
INICIO DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO.
PROCEDIMENTO ESPECIAL DA LEI N. 11.343/2006. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. PENA-BASE. REDUCAO. RECONHECIMENTO DA
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ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. PROVIDENCIAS
INOCUAS. SUMULA N. 231/STJ. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE
OS PACIENTES DEDICAVAM-SE A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. DENEGACAO DA ORDEM.
[...]

3. Concluido pela Corte de origem, com arrimo nos fatos da causa, que
0s pacientes dedicavam-se as atividades criminosas, ndo incide a causa
especial de diminuicdo de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos
previstos no art. 33, § 4° da Lea n. 11.343/2006. Para concluir em
sentido  diverso, h& necessidade de revolvimento do acervo
fatico-probatério, providénciaincabivel navia estreita do habeas corpus.
[...]

Habeas corpus denegado."”

(HC 385.941/SP, Re. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 27/4/2017, DJe 8/5/2017).

Impende ressaltar que, embora a quantidade da droga apreendida tenha sido
sopesada na primeira e naterceira fase do clculo da pena, ndo se verificaa ocorrénciade bisin
idem, pois a dedicacdo do paciente a aividade criminosa e seu envolvimento com organizacéo
criminosa se evidenciam em outros elementos dos autos que, por S sos, autorizam o afastamento
da causa de diminuigéo do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006.

Cito a propdsito o seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. QUANTIDADE CONSIDERAVEL DA DROGA.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL E NAO
RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO. AUSENCIA DE
BIS IN IDEM. CIRCUNSTANCIAS QUE DENOTAM QUE O
PACIENTE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME
PRISIONAL FECHADO. POSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS
E PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

- N&o h& bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a pena-base acima do
minimo em razdo das circunstancias do delito, inclusive quanto a
guantidade e nocividade da droga apreendida e afasta o redutor do art.
33, 8 4° da Le n. 11.343/2006 em razdo da dedicacdo do paciente a
atividade criminosa, que restou evidenciada pelas circunstancias do
delito, como a quantidade e diversidade da droga apreendida .

- Em relacdo ao regime, como € cedico, o Plen&rio do Supremo
Tribunal Federal, em 27/7/2012, a0 julgar o HC 111.840/ES, por
maioria, declarou incidentalmente ainconstitucionalidade do art. 2°, § 1°,
da Le n. 8.072/1990, com a redacdo que lhe foi dada pela Le n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicid
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fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

- No caso, tendo em vista que a pena-base foi fixada acima do minimo
legd, bem como a quantidade das drogas foi utilizada para afastar o
redutor, o regime fechado esta justificado.

- Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 382.390/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 2/5/2017, DJe 5/5/2017).

Os temas relativos a ateracdo do regime prisond e aplicagdo da permuta legd
néo foram debatidos na Corte de origem, o que impede a andise diretamente por este Tribund
Superior, sob pena de indevida supressdo de ingténcia (HC 383.893/SC, Rdl. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 16/3/2017, DJe 23/3/2017).

Por fim, é inviavd o afastamento do cardter hediondo de ddito de tréfico de
drogas, nos moldes decidido pelo Supremo Tribund Federal no HC 118533/MS, ante 0 ndo
reconhecimento da sua forma privilegiada.

Diante do exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
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EM MESA JULGADO: 24/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO BANDEIRA DE MELO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE . EDERBARBOSA DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



