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HABEAS CORPUS N° 385.979 - SP (2017/0012266-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : RODRIGO GOMES DE ALMEIDA

ADVOGADO : RODRIGO GOMESDE ALMEIDA - SP313381
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL BERNARDO DE OLIVEIRA (PRESO)

acordam os M

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Quinta Turma, a sentenca pena
condenatéria superveniente, que ndo permite a0 réu recorrer em liberdade,
somente prgudica 0 exame do habeas corpus quando contiver fundamentos
diversos daqueles utilizados na decisdo que decretou a prisio preventiva, o que
N&o ocorreu no caso dos autos.

3. No caso dos autos, a prisdo preventiva do paciente foi decretada e mantida na
sentenga condenatéria com base em fundamentos genéricos relacionados a
gravidade abstrata do crime de tréfico de drogas e em elementos inerentes ao
proprio tipo pena, sem a observancia do disposto no art. 312 do Codigo de
Processo Penal. N&o foram apontados eementos concretos a judificar a
segregacdo provisoria. Nem mesmo a quantidade do entorpecente apreendido —
6,4 gramas de crack —, pode ser considerada relevante a ponto de autorizar, por S
0, a custddia cautedlar do paciente, sobretudo quando considerada sua
primariedade e bons antecedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva do paciente, permitindo-lhe recorrer em liberdade.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro

Rdator.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 24 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 385.979 - SP (2017/0012266-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : RODRIGO GOMES DE ALMEIDA

ADVOGADO : RODRIGO GOMES DE ALMEIDA - SP313381

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : RAFAEL BERNARDO DE OLIVEIRA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de RAFAEL BERNARDO
DE OLIVEIRA, contra acérdao do Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Colhe-se dos autos que o paciente teve sua prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta préatica dos ddlitos tipificado nos arts. 33 da Le n. 11.343/2006 e 244-B
daLe n. 8.069/1990.

Neste habeas corpus, sustenta que: a) ha excesso de prazo na formagdo da
culpa do paciente, pois "a audiéncia de instrucéo foi realizada no dia 16/6/2016 e até a presente
data ndo ha sequer uma previsdo de quando a instrucdo serd encerrada’ (e-STJ, fl. 3); b) "o
paciente é priméio, de bons antecedentes, ndo existe nos autos nenhuma acusagdo indicando que
0 paciente integrava organizacdo criminosa, portava menos de 7g (gramas) de entorpecentes’
(e-STJ, fl. 7); c) "fara jus ao beneficio previsto no § 4° do artigo 33 da Le n. 11.343/2006 e sendo
assim a pena aplicada podera ser entre 01 ano e 8 meses ao no maximo 04 anos, o que lhe dara
direito de cumprir pena em regime aberto " (e-STJ, fl. 7); d) "n&o faz sentido manter encarcerado
um jovem de 19 anos de idade, em contato intenso e pleno com verdadeiros traficantes,
assaltantes e outros criminosos'(e-STJ, fl. 8).

Pleiteia 0 relaxamento ou a revogacao da prisdo preventiva do paciente.

O pedido liminar foi indeferido.

O Minigério Piblico Federa manifestou-se pedo n&o conhecimento da
Impetragao.

E orelatorio.
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RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : RODRIGO GOMES DE ALMEIDA

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

gque ndo cabe
impondo-se 0

: RODRIGO GOMESDE ALMEIDA - SP313381

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: RAFAEL BERNARDO DE OLIVEIRA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 Nndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Quinta Turma, a sentenca pena
condenatéria superveniente, que ndo permite a0 réu recorrer em liberdade,
somente prgudica 0 exame do habeas corpus quando contiver fundamentos
diversos daqueles utilizados na decisdo que decretou a prisdo preventiva, o que
n&o ocorreu nNo caso dos autos.

3. No caso dos autos, a prisdo preventiva do paciente foi decretada e mantida na
sentenca condenatéria com base em fundamentos genéricos relacionados a
gravidade abstrata do crime de tréfico de drogas e em elementos inerentes ao
proprio tipo pena, sem a observancia do disposto no art. 312 do Codigo de
Processo Penal. N&o foram apontados elementos concretos a judificar a
segregacdo provisdria Nem mesmo a quantidade do entorpecente apreendido —
6,4 gramas de crack —, pode ser considerada relevante a ponto de autorizar, por S
80, a custddia cautedlar do paciente, sobretudo quando considerada sua
primariedade e bons antecedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva do paciente, permitindo-lhe recorrer em liberdade.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Rélator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipbtese,
ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de

flagrante ilegdidade a justificar a concesséo do habeas cor pus, de oficio.

Inicidmente, em consulta ao sitio eetrénico do Tribund de origem (Ac¢do Pena n.

0000681-27.2016.8.26.0028), verifica-se que, em 11/8/2017, o paciente foi condenado a pena
privativa de liberdade de 3 (trés) anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime
fechado, pela prética do ddito tipificado no art. 33, caput e § 4° da Le n. 11.343/2006, néo Ihe
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sendo permitido recorrer em liberdade.

De acordo com a jurisprudéncia desta Quinta Turma, a sentenca pend
condenatoria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer em liberdade, somente prejudica o
exame do habeas corpus quando contiver fundamentos diversos daqueles utilizados na decisdo
gue decretou a prisdo preventiva (RHC 56.073/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/8/2015, DJe de 25/8/2015; HC 307.754/SP, Rdl.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 21/5/2015).

In casu, a sentenca n&o inovou nas razoes utilizadas para justificar a manutencdo
da custddia provisoria, permanecendo indterados os fundamentos da decisGo objeto deste
habeas cor pus.

Quanto aos requisitos autorizadores da priséo preventiva, tem-se que 0 paciente
fol preso cautelarmente, pel os seguintes fundamentos:

"A prisdo em flagrante devera ser convertida em prisdo preventiva.

E dos autos que policiais militares, em patrulhamento de rotina pela cidade,
tomaram conhecimento, via rédio, de quatro individuos em atitudes
suspeitas em frente a Padaria Santo P&o, situada na Av. Padroeira do Brasil.
Deslocaram-se até o local indicado, visualizaram os quatro individuos
informados, os quais foram abordados. Antes de efetuada busca pessoal,
Rafael Bernardo de Oliveira colocou a méo na cintura e soltou dois frascos
plasticos no chéo. Redlizada a busca, com de foi encontrada a quantia de
R$ 70,00 em dinheiro. Nos frascos por de jogados foram encontradas 34
pedras de crack.

Interrogado pela Autoridade Policia (f1.13), o autuado confessou a autoria
dos fatos e que os entorpecentes se destinavam ao trafico de drogas.

O crime que determinou a prisdo em flagrante possui elevada gravidade
tanto objetiva como subjetiva, sendo considerado pela Constituicdo Federa
como equiparado a hediondo e inafiancavel.

Sobreleva notar que, muito embora a tipificacdo da conduta de vender
drogas ilicitas vise a protecdo da salde publica, o tréfico vem se mostrando
0 ddito que, de forma reflexa, atinge uma variada gama de outros bens
juridicos penamente tutelados. Trata-se de verdadeiro pano de fundo na
prética de furtos, roubos, receptacdes, seqiiestros e homicidios. E a mola
propulsora da desagregacdo familiar, causando, consequentemente,
instabilidade e inseguranca nas relacfes sociais.

Diante disso, considerando que a as medidas cautelares previstas pelaLe n.
12.403/2011 devem adequar-se, sobretudo, a 'gravidade do crime,
circunstancias do fato e condi¢Bes pessoais do indiciado ou acusado'
(artigo 282, 1), forcoso concluir que, a excegdo da preventiva, nenhuma
delas se mostra suficiente para garantir a ordem publica. Com efeito, a
eficicia das demais cautelares, por importarem em diminuta fiscalizagdo
estatal sobre a rotina do acusado durante o tramite do processo, pressupde
sgja de responsavel e merecedor de confianga do juizo, virtudes
incompativeis com a disposi¢do de auferir vantagem econdmica por meio
do tréfico de drogas.

Sendo assim, converto a prisdo em flagrante do investigado RAFAEL
BERNARDO DE OLIVEIRA EM PRISAO PREVENTIVA. Expega-se
mandado de prisdo em seu desfavor.” (e-STJ, fls. 70-71)

O luizo de primeiro grau, ao decretar a priso preventiva do paciente com base
em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime de tréfico de drogas e em
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elementos inerentes ao proprio tipo pend, ndo observou o art. 312 do Codigo de Processo Penal,
gue digpde: "a prisdo preventiva poderd ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem
econdémica, por conveniéncia da instrucdo crimind, ou para assegurar a aplicacdo da le pend,
guando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria’.

Como se vé ndo foram apontados dados concretos a judtificar a segregacéo
provisdria. Nem mesmo a quantidade do entorpecente apreendido — 6,4g (seis gramas e quatro
decigramas) de crack (e-STJ, fl. 10) —, pode ser considerada relevantes a ponto de autorizar, por
S 99, a custodia cautelar do paciente, sobretudo quando considerada sua primariedade e bons
antecedentes.

A propdsto:

"PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTE. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;Z\O CONCRETA QUE
MOSTRE A NECESSIDADE DO ENCARCERAMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXISTENCIA.

1. Mostra-se evidenciado o constrangimento ilegd se a custédia cautelar do
recorrente foi decretada com simples referéncia a ordem publica e
afirmacfes genéricas acerca da gravidade abstrata do crime.

2 - Sem a demonstracdo concreta da necessidade da medida, que é
excepcional e s6 pode ser imposta mediante a indicagdo explicita da
presenca dos requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
ndo ha como determinar a segregacdo cautelar.

3 - Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva, sem prejuizo de que
0 Juizo de primeiro grau examine se € caso de aplicar uma das medidas
cautelares implementadas pela Lel n. 12.403/2011, ressalvada, inclusive, a
possibilidade de nova decretagdo de prisdo, caso demonstrada sua
necessidade e desde que fundamentada.”

(HC 322.981/SP, Rel. p/ Acérddo Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 20/8/2015, DJe de 15/9/2015).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. FUNDAM ENTA(;AO
INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. Para a decretacéo da prisdo preventiva é indispensavel a demonstracéo da
existéncia da prova da materididade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos
do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribuna de Justica
e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em lastro
probatorio que se gjuste as hipbteses excepcionais da norma em abstrato e
revele a imprescindibilidade da medida, vedadas consideracfes genéricas e
vazias sobre a gravidade do crime. Precedentes do STF e STJ.

4. Na espécie, a medida constritiva da liberdade foi preservada pelo
Tribunal impetrado sem apontar elementos concretos, colhidos do
flagrante, relativos a conduta perpetrada pelo paciente, que demonstrem a
indispensabilidade da medida restritiva da liberdade, nos termos do art. 312
do CPP. Mesmo a quantidade de droga mencionada (cerca de 68,51g de
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maconha) ndo pode ser considerada relevante a justificar a prisdo, valendo
ressaltar, ainda, que os outros fragmentos de vegetais apreendidos sequer
foram identificados como entorpecentes. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
assegurar a liberdade provisbria a0 paciente, mediante a aplicagdo das
medidas cautelares previstas nos incisos | e IV do art. 319 do Cédigo de
Processo Pena, sem prgjuizo de outras que o Magistrado processante
julgar pertinentes."

(HC 341.054/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 1/2/2016 - grifou-se).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, para revogar a priso preventiva do paciente, permitindo-lhe recorrer em liberdade.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, ao
JUizo da 12 Vara da Comarca de Aparecida.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0012266-4 HC 385.979 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00006812720168260028 20160000866633 22060991220168260000 6812720168260028
EM MESA JULGADO: 24/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO BANDEIRA DE MELO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : RODRIGO GOMES DE ALMEIDA
ADVOGADO : RODRIGO GOMESDE ALMEIDA - SP313381
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RAFAEL BERNARDO DE OLIVEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



