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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 382.848 - SC (2016/0329655-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : FABIANO GARCIA MOREIRA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REU
MULTIRREINCIDENTE ESPECIFICO. INAPLICABILIDADE.
COMPENSACAO DA MULTIRREINCIDENCIA ESPECIFICA COM A
CONFISSAO ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. O "principio da inggnificancia - que deve ser andisado em conexd com os
postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do Estado em matéria
pend - tem o sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidade pend,
examinada na perspectiva de seu cardter materia. [...] Td postulado - que
consdera necessaria, na afericdo do relevo materid da tipicidade pend, a
presenca de certos vetores, tais como (&) a minima ofensvidade da conduta do
agente, (b) nenhuma periculosidade socia da acdo, (c) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica
provocada - @gpoiou-se, em seu processo de formulagdo tedrica, no
reconhecimento de que o caréter subsdi&io do sistema pena reclama e impde,
em fungdo dos proprios objetivos por ele visados, a intervengdo minima do Poder
Plblico." (HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Minisgro CELSO DE MELLO, DJU
19/11/2004.).

3. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que 0O principio da
indggnificncia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteracdo da conduta ddlitiva,
savo excepciondmente, quando as ingténcias ordinarias entenderem ser ta
medida recomendavel diante das circunstancias concretas.

4. In casu, magrado infimo o valor da coisa subtraida, verifica-se que o réu é
multirreincidente especifico em crimes patrimoniais, consoante informa a folha de
antecedentes acostada, 0 que demonstra desprezo sistemético pelo cumprimento
do ordenamento juridico. Nesse passo, de rigor a inviabilidade do reconhecimento
da atipicidade materiad, por ndo restarem demonstradas as exigidas minima
ofensvidade da conduta e auséncia de periculosidade socia da agéo.

5. No julgamento do Recurso Especia Representativo de Controvérsia n.
1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Secdo firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, "é possivel, ha segunda fase da
dosmetria da pena, a compensacdo da atenuante da confissdo esponténea com a
agravante dareincidéncia’.

6. O concurso entre circunsténcia agravante e atenuante de idéntico vaor
redunda em afastamento de ambas, ou sgja, a pena ndo devera ser aumentada ou
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diminuida na segunda fase da dosmetria Todavia tratando-se de réu
multirreincidente deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no
art. 61, 1, do Cddigo Penal, sendo admissivd a sua compensacdo proporciond
com a atenuante da confissdo espontanea, em estrito atendimento aos principios
da individuaizacdo da pena e da proporciondidade. No caso, como ha vérias
condenacles transitadas em julgado por furto, ensgjadoras de reincidéncia,
invidvel sua compensacdo com a atenuante de confissdo espontanea.

7. Habeas Corpus n&o conhecido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Joel [lan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 24 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 382.848 - SC (2016/0329655-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: FABIANO GARCIA MOREIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de FABIANO GARCIA MOREIRA, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de Santa Catarina.

Consta dos autos que o paciente foi condenado pelo Juizo da 12 Vara Crimind da
Comarca de Lages/SC, a pena de 10 meses de reclusdo, em regime inicia fechado, mais o
pagamento de 7 dias-multa, no vaor unitario de 1/30 do saario minimo vigente ao tempo do fato,
pela prética do crime previsto no art. 155, caput, c/c o art. 14, |1, e 61, |, todos do Codigo Penal.

O Colegiado de origem negou provimento a apel acao defensiva, a unanimidade de
VOtos, NS seguintes termos:

"APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
TENTATIVA DE FURTO. SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO
DA DEFESA. MATERIALIDADE DO CRIME E AUTORIA
INCONTROVERSAS. PLEITO DE INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE, NA ESPECIE. REQUISITO
SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. MULTIRREINCIDENCIA
ESPECIFICA EM CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. CONDUTA
RELEVANTE PARA O DIREITO PENAL. CONDENACAO MANTIDA.
Na espécie, ndo hd como reconhecer a atipicidade materia da conduta, em
razdo da reincidéncia do acusado em delitos patrimoniais, 0 que demonstra
maior reprovabilidade da conduta, estando a hipétese longe de configurar
um indiferente penal, sob pena de se aceitar, ou mesmo incentivar, a pratica
de pequenos delitos. 5. Agravo regimental a gque se nega provimento (STJ,
AgRg no AREsp 473.461/MG, rei. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, 5?
Turma, j. 8-5-2014).

[...]

PRETENSA COM PENSA(;AO ENTRE A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA E A ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.
POSSIBILIDADE QUANDO O AGENTE NAO SEJA
MULTIRREINCIDENTE OU REINCIDENTE ESPECIFICO. EXEGESE
DO RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERCIA RESP N.
1.341.370/MT. CASO CONCRETO EM QUE O APELANTE E
MULTIREINCIDENTE ESPECIFICO. OBSERVANCIA AOS
PRINCIPIOS DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA E DA
PROPORCIONALIDADE. PRECEDENTES. RECURSO DESPROVIDO.
"O concurso entre circunstancia agravante e atenuante de idéntico valor
redunda em afastamento de ambas, ou seja, a pena ndo devera ser
aumentada ou diminuida na segunda fase da dosimetria. Todavia,
tratando-se de réu multirreincidente ou com reincidéncia especifica, deve
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ser reconhecida a preponderéncia da agravante prevista no art. 61, I, do
Codigo Penal, sendo admissivel a sua compensagdo proporcional com a
atenuante da confissdo esponténea, em estrito atendimento aos principios
da individudizacdo da pena e da proporcionaliidade (STJ, HC n.
345.398/DF, Min. Ribeiro Dantas, DJUe de 10/6/2016)" (Revisdo Crimina
n. 4000669-83.2016.8.24.0000, rei. Des. Moacyr de Moraes Lima Filho, j.
29.06.2016) (Apelacdo Crimina n. 0136705-50.2014.8.24.0008, rel. Des.
Ernani Guetten de Almeida, i. em 2-8-2016)." (e-STJ, fls. 162-163)

Neste writ, alega a impetrante que o0 paciente sofre constrangimento ilegd,
porque "a tentativa de furto de 6 barras de chocolate, cujo vaor totd alcanca R$ 23,94, as quais
foram integramente redtituidas a vitima é caso evidente de aplicacdo do principio da
inggnificAncia, cuja consequéncia é afastar a tipicidade material da conduta, requer a Defensoria
Plblica o reconhecimento da ilegdidade do acorddo impugnado para o fim de absolver o
Paciente" (e-STJ, fl. 9). Alega ainda que a multirreincidéncia ndo obsta a aplicacdo da
indgnificancia

Contesta a ndo compensacdo da confissBo espontdnea por conta da
especificidade da reincidencia.

Postula, ao find, a concessdo da ordem, para que sga reconhecida a dipicidade
material da conduta, em face da aplicacdo do principio da indggnificancia. Subsidiariamente, pede
a compensacao da reincidéncia com a confissdo espontanea.

Requerimento de tutela provisoriaindeferido (e-STJ, fl. 179).

O Minigtério Publico Federd manifestou-se pdo ndo conhecimento do writ
(e-STJ, fls. 187-192).

E ordatorio.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 382.848 - SC (2016/0329655-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : FABIANO GARCIA MOREIRA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGAO. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REU
MULTIRREINCIDENTE ESPECIFICO. INAPLICABILIDADE.
COMPENSACAO DA MULTIRREINCIDENCIA ESPECIFICA COM A
CONFISSAO ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 Nndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

2. O "principio da indgnificAncia - que deve ser andisado em conex@ com 0s
postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do Estado em matéria
pend - tem o sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidede pend,
examinada na perspectiva de seu cardter materid. [...] Td postulado - que
considera necessaria, na afericdo do relevo materid da tipicidade pend, a
presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensvidade da conduta do
agente, (b) nenhuma periculosidade socia da acdo, (c) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica
provocada - agpoiou-se, em seu processo de formulagdo tedrica, no
reconhecimento de que o caréter subsdi&io do sistema pend reclama e impde,
em funcdo dos proprios objetivos por ele visados, a intervengdo minima do Poder
Plblico." (HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU
19/11/2004.).

3. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que 0O principio da
inggnificncia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteracdo da conduta ddlitiva,
savo excepciondmente, quando as ingténcias ordinarias entenderem ser ta
medida recomendavel diante das circunstancias concretas.

4. In casu, magrado infimo o valor da coisa subtraida, verifica-se que o réu é
multirreincidente especifico em crimes patrimoniais, consoante informa a folha de
antecedentes acostada, 0 que demonstra desprezo sistemético pelo cumprimento
do ordenamento juridico. Nesse passo, de rigor a inviabilidade do reconhecimento
da atipicidade materia, por ndo restarem demonstradas as exigidas minima
ofensvidade da conduta e auséncia de periculosidade socia da agéo.

5. No julgamento do Recurso Especia Representativo de Controvérsia n.
1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Secdo firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, "é possivel, na segunda fase da
dosmetria da pena, a compensacdo da atenuante da confissdo esponténea com a
agravante dareincidéncia’.

6. O concurso entre circunsténcia agravante e atenuante de idéntico vaor
redunda em afastamento de ambas, ou sgja, a pena ndo devera ser aumentada ou
diminuida na segunda fase da dosmetria Todavia tratando-se de réu
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multirreincidente deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no
art. 61, |, do Cddigo Penal, sendo admissivd a sua compensacéo proporciond
com a atenuante da confissdo espontanea, em estrito atendimento aos principios
da individuaizacdo da pena e da proporciondidade. No caso, como ha vérias
condenacOes transitadas em julgado por furto, ensgjadoras de reincidéncia,
invidvel sua compensacdo com a atenuante de confissao espontanea.

7. Habeas Corpus n&o conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se observa flagrante ilegdidade a justificar a concesséo do habeas
corpus, de oficio.

O "principio da indgnificAncia - que deve ser andisado em conexd com os
postulados da fragmentariedade e da intervengdo minima do Estado em matéria pend - tem o
sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidade pend, examinada na perspectiva de seu
carater material. [...] Ta postulado - que considera necessaria, na afericdo do relevo materid da
tipicidade pend, a presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta do
agente, (b) nenhuma periculosidade socid da acéo, (c) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada - apoiou-Se, em seu processo
de formulacdo tedrica, no reconhecimento de que o carater subsdiario do sistema pend reclama
e impde, em funcdo dos proprios objetivos por ele visados, a intervencdo minima do Poder
Pdblico.”" (HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Minisro CELSO DE MELLO, DJU 19.11.2004.)

Nesse passo, a jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que o principio da
indgnificancia ndo tem gplicabilidade em casos de reiteragdo da conduta dditiva, savo
excepciondmente, quando as ingténcias ordinrias entenderem ser tal medida recomendavel
diante das circunstancias concretas.

A propdsto:

"PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. CRIME DE FURTO.
REITERACAO CRIMINOSA. POSSIBILIDADE OU NAO DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. DIVERGENCIA
ENTRE QUINTA E SEXTA TURMAS. 2. VERDADEIRO BENEFICIO NA
ESFERA PENAL. RISCO DE MULTIPLICACAO DE PEQUENOS
DELITOS. NECESSIDADE DE SE VERIFICAR AS CONDICOES
PESSOAIS DO AGENTE NO CASO CONCRETO. 3. AGENTE
REINCIDENTE E COM MAUS ANTECEDENTES. INVIABILIDADE DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. RESSALVA DO
CASO CONCRETO. MEDIDA QUE PODE SE MOSTRAR
SOCIALMENTE RECOMENDAVEL. 4. ANALISE FATICA E
PROBATORIA. COMPETENCIA DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. 5. EMBARGOS ACOLHIDOS,
COM RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA PROSSEGUIR NO
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JULGAMENTO DA ACAO PENAL.

1. Furto: embora existam vetores que orientam 0 exame da conduta e do
comportamento do agente, bem como da lesdo juridica provocada, ndo ha
consenso sobre a possbilidade ou ndo de incidéncia do principio da
insignificancia nos casos em que fica demonstrada a reiteragdo criminosa.
Para a Sexta Turma, o passado ddlitivo ndo impede a aplicacdo da benesse;
para a Quinta Turma, entretanto, as condi¢cdes pessoais negativas do autor
inviabilizam o beneficio.

2. O principio da insignificancia € verdadeiro beneficio na esfera pend,
razdo pela qua ndo ha como deixar de se analisar 0 passado criminoso do
agente, sob pena de se ingtigar a multiplicacdo de pequenos crimes pelo
mesmo autor, 0s quais se tornariam inatingiveis pelo ordenamento penal.
Imprescindivel, assim, o efetivo exame das circunstancias objetivas e
subjetivas do caso concreto, porquanto, de plano, aguele que € reincidente
e possui maus antecedentes néo faz jus a benesses juridicas.

3. Nesse encadeamento de idéias, entendo ser possivel firmar a orientacdo
no sentido de que a reiteracdo criminosa inviabiliza a aplicagdo do principio
da insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no caso concreto, as
instancias ordinérias verificarem que a medida é socia mente recomendavel.

4. Apenas as instancias ordinarias, que se encontram mais préximas da
situacdo que concretamente se apresenta ao Judiciério, tém condicbes de
redizar o exame do caso concreto, por meio da vaoracdo fética e
probatéria a qual, na maioria das vezes, possui cunho subjetivo, impregnada
pelo livre convencimento motivado.

Dessa forma, ndo tendo as insténcias ordin&rias apresentado nenhum
elemento concreto que autorizasse a aplicagdo excepciona do principio da
bagatela, entendo que deve prevalecer o Gbice apresentado nos presentes
autos.

5. Acolhidos os embargos de divergéncia para reformar o acérdao
embargado, dando provimento ao agravo regimental para dar provimento
a0 agravo em recurso especial, reformando o acorddo do Tribuna de
origem para cassar a sentenca absolutéria, determinando o retorno dos
autos ao primeiro grau, para que, superada a insignificancia, prossiga na
instrugdo, se necessario, ou no julgamento da agéo pendal .

(EAREsp 221.999/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/11/2015, DJe 10/12/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA.
INAPLICABILIDADE.

Na linha da jurisprudéncia desta eg. Corte, ressalvado o meu entendimento
pessoal, mostra-se incompativel com o principio da insignificancia a
conduta ora examinada, hga vista que o0 agravante é reincidente
(precedentes).

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 811.128/MT, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 04/03/2016)

In casu, magrado infimo o valor da coisa subtraida, verificase que o réu é
multirreincidente especifico em crimes patrimoniais, consoante informa a folha de antecedentes
acostada (e-STJ, fls. 60-63), 0 que demonstra desprezo sistemético pelo cumprimento do
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ordenamento juridico. Nesse passo, de rigor a inviabilidade do reconhecimento da dtipicidade
material, por ndo restarem demonstradas as exigidas minima ofensvidade da conduta e auséncia
de periculosidade socia da acéo.

No julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n.
1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Secao firmou o entendimento de que, observadas as
especificidades do caso concreto, "é possivel, na segunda fase da dosmetria da pena, a
compensacao da atenuante da confisso espontanea com a agravante da reincidéncia’.

Nesse passo, 0 concurso entre circunstancia agravante e atenuante de idéntico
vaor redunda em afastamento de ambas, ou sgja, a pena ndo deverd ser aumentada ou diminuida
na segunda fase da dosmetria Todavig, tratando-se de réu multirreincidente deve ser
reconhecida a preponderancia da agravante prevista no art. 61, |, do Cddigo Pend, sendo
admissivel a sua compensacao proporciona com a atenuante da confissdo espontanea, em estrito
atendimento aos principios da individudizacéo da pena e da proporcionaidade.

A fim de corroborar o referido entendimento, os seguintes julgados

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. ROUBO SIMPLES. CONFISSAO
PARCIAL. INCIDENCIA DA ATENUANTE. POSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. PACIENTE
MULTIREINCIDENTE. COMPENSACAO INTEGRAL DA ATENUANTE
DA CONFISSAO ESPONTANEA COM A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribuna de Justica, diante da utilizagdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegdidade.

2. A confissdo do acusado, anda que parcial, condicionada ou
posteriormente retratada, ensgja a incidéncia da atenuante prevista no art.
65, inciso I, ainea 'd’, do Cdodigo Pena, desde que utilizada como
fundamento para a condenacéo.

3. No caso, a confissdo do paciente, mesmo que parcial, somada as outras
provas constantes dos autos, foi determinante para 0 reconhecimento da
autoria e consequente condenacéo.

4. A Terceira Se¢do do Superior Tribuna de Justica, no julgamento do
REsp 1.341.370/MT (Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe
17/4/2013), sob o rito do art. 543-C c/c 3° do CPP, consolidou
entendimento no sentido de que "E possivel, na segunda fase da dosimetria
da pena, a compensacdo da atenuante da confissdo esponténea com a
agravante dareincidéncia’.

5. Na espécie, trata-se de réu multirreincidente, razdo pela qual
admite-se a preponderancia da agravante da reincidéncia sobre a
atenuante da confissdo esponténea.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reconhecer a incidéncia da atenuante da confissdo esponténea e
redimensionar a pena do paciente."

(HC 334.889/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 11/11/2015, grifou-se.)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO. DESCLASSIFICA(;AO DO CRIME. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. COMPENSAQAO DA
REINCIDENCIA COM A CONFISSAO ESPONTANEA.
MULTIRREINCIDENCIA.

| - O recurso especiad ndo sera cabivel quando a andise da pretensdo
recursal exigir o reexame do quadro fético-probatério, sendo vedada a
modificagdo das premissas féticas firmadas nas instancias ordinarias no
ambito do apelo extremo. (Simula 7/STJ).

Il - Inaplicavel a0 crime de roubo a causa supralega de exclusdo da
ilicitude por tratar-se de delito que ofende o patriménio e a integridade
fisica da vitima, evidenciando maior grau de ofensividade, periculosidade e
reprovabilidade da conduta, aptas a afastar a bagatela.

11 - Conforme o entendimento consolidado pela Terceira Segéo desta
eg. Corte, muito embora se reconheca a compensagdo da confissédo
espontdnea com a rencidéncia, em se tratando de réu
multirreincidente, a compensacdo integral implicaria ofensa aos
principios da individualizacdo da pena e da proporcionalidade,
mormente porque a multirreincidéncia exige maior reprovacao,
devendo, pois, prevalecer sobre a atenuante.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 585.654/DF, Rd.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016,
DJe 26/02/2016.)

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E Il, E ART. 70,
CODIGO PENAL. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. COMPENSACAO. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA ESPECIFICA
NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviave o
seu conhecimento.

2. Esta Corte pacificou o entendimento no sentido de serem iguamente
preponderantes a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo
espontanea. Todavia, ndo é vidvel a compensacdo integra das mencionadas
agravante e atenuante, quando se tratar de reincidéncia especifica
Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 332.211/SP, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 19/02/2016)

No caso, como ha véias condenacOes transtadas em julgado por furto,
ensgadoras de reincidéncia, inviavd sua compensacdo com a atenuante de confissdo
espontanea.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



