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HABEAS CORPUS N° 349,708 - SP (2016/0045709-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RAFAELA COMUNALE ALEIXO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CARLOSHUMBERTO BRAGA

EMENTA

acordam os M

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAQAO. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. MAUS ANTECEDENTES.
REINCIDENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado. No caso, ndo se
observa flagrante ilegdidade a judtificar a concesséo do habeas corpus, de
oficio.

2. A jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenagOes anteriores
transitadas em julgado como fundamento para a fixagdo da pena-base acima do
minimo legd, diante da vaoragdo negativa dos maus antecedentes, da conduta
socid e, anda, da persondidade do agente, ficando apenas vedado o bis in idem.
Precedentes.

3. Conforme o entendimento pacifico desta Corte, a extingdo da punibilidade pela
prescricdo da pretensdo executdria ndo tem o conddo de cessar os efeitos penais
secundarios da condenacdo crimind, tais como a reincidéncia, mas apenas seu
efeito pena principd, qua sga, a imposicéo de pena ou de medida de seguranca.
Precedente.

4. "O conceito de maus antecedentes, por ser amplo, abrange ndo apenas as
condenacOes definitivas por fatos anteriores cujo transito em julgado ocorreu
antes da pratica do ddito em apuracdo mas também aquelas transitadas em
julgado no curso da respectiva acéo pend, dém das condenagdes transitadas em
julgado ha mais de cinco anos, as quais também ndo induzem reincidéncia, mas
servem como maus antecedentes.” (HC n. 171.212/DF, Ministro Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, DJe 20/8/2015).

5. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Minisgro RIBEIRO DANTAS
Redator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especial, com pedido de
liminar, impetrado em favor de CARLOS HUMBERTO BRAGA contra acorddo do Tribuna
de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 8 anos, 3 meses e 16
dias de reclusdo, inicidmente em regime prisond fechado, e ao pagamento de 18 dias-multa, por
violagdo do art. 157, 8 2 | e ll, c/c o art. 29, caput, ambos do Codigo Penal.

Da sentenca, foi interposta apelacéo pela defesa perante a Corte de origem, que
restou parcialmente provida, a fim de reduzir a pena para 7 anos, 3 meses e 3 dias de reclusdo,
em regimeinicid fechado, mais 16 dias-multa. Eis a ementa do acordéo:

"ROUBO MAJORADO - Réus denunciados como incursos no artigo
157, 8 2%, | e ll, do Codigo Penal - Materididade e autoria comprovadas
- Conjunto probatério suficiente para alicercar a sentenca condenatoria -
Relevancia dos depoimentos das vitimas e dos policias - Mgjorantes
demonstradas — Fixacao de regime inicid fechado que se mantém, ante
as peculiaridades do caso concreto. Negado provimento ao recurso do
corréu Dgair e provido em parte o recurso do corréu Carlos para
redimensionamento de sua pend’ (e-STJ, fl. 21).

Neste writ, a Defensoria Plblica sustenta, em sintese, que: @) "a r. Sentenca
condenatdria mgjorou a pena na fragdo de 1/6 em virtude de supostos maus antecedentes
ostentados pelo réu, sendo apontadas as certidfes de fls. 11, 26 e 35 do apenso proprio”; b) "o
voto condutor do v. Acorddo ressaltou que a certiddo de fl. 26 ndo se refere ao paciente, porém
manteve a exasperacado antes perpetrada’; c) "a condenacdo certificada a fl. 11 do apenso
Situacdo processua € indil a caracterizacdo de maus antecedentes, posto cuidar de processo em
gue o transito em julgado para a defesa ocorreu em data posterior ao fato que é objeto dos autos
em andlise. Este é datado de 16/2/2012, a0 passo que o trangto para a defesa nagqueles autos
ocorreu em 2/5/2012"; d) "a mesma conclusdo se toma relativamente a condenacdo certificada a
fl. 35[...] Vidumbra-se que se operou, naquele processo, a prescricao da pretensdo punitiva, cujo
reconhecimento extirpa a condenacdo, ficando extintos todos os seus efeitos criminais. N&o gera
reincidéncia e tampouco maus antecedentes’ (e-STJ, fls. 1-6).

Pugna, assm, pela concessdo da ordem, a fim de que sga estabelecida a
pena-base no minimo legdl.

Pleito de liminar indeferido (e-STJ, fl. 60).

O Minigério Publico Federa manifestou-se pela inadmissbilidade do habeas
corpus e, se admitido, pela sua denegacdo (e-STJ, fls. 94-98).

E oréatorio.
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: RAFAELA COMUNALE ALEIXO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: CARLOSHUMBERTO BRAGA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. MAUS ANTECEDENTES.
REINCIDENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado. No caso, ndo se
observa flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas corpus, de
oficio.

2. A jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenagOes anteriores
transitadas em julgado como fundamento para a fixagdo da pena-base acima do
minimo legd, diante da valoracdo negativa dos maus antecedentes, da conduta
socid e, anda, da personaidade do agente, ficando apenas vedado o bis in idem.
Precedentes.

3. Conforme o entendimento pacifico desta Corte, a extin¢do da punibilidade pela
prescricao da pretensdo executdria ndo tem o conddo de cessar os efeitos penais
secundarios da condenacdo crimind, tais como a reincidéncia, mas apenas seu
efeito pena principd, qua sga, a imposcéo de pena ou de medida de seguranca.
Precedente.

4. "O conceito de maus antecedentes, por ser amplo, abrange ndo apenas as
condenacOes definitivas por fatos anteriores cujo transito em julgado ocorreu
antes da pratica do ddito em apuragdo mas também aquelas transitadas em
julgado no curso da respectiva acéo pend, dém das condenagdes transitadas em
julgado h& mais de cinco anos, as quais também ndo induzem reincidéncia, mas
servem como maus antecedentes.” (HC n. 171.212/DF, Minigro Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, DJe 20/8/2015).

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
habeas corpus subditutivo do recurso legdmente previsto para a hipitese,
ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se observa flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas

corpus, de oficio.
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Transcrevo excertos do acordao ora combatido:

"Quanto ao apelante CARLOS HUMBERTO BRAGA, a pena-base foi fixada
em 1/6 (um sexto) acima do minimo lega, por conta dos maus
antecedentes (fls. 11, 26 e 35 do apenso proprio), perfazendo 04 (quatro)
anos e 08 (oito) meses de reclusdo, mais 11 (onze) dias-multa. Ressalve-se
gue a certiddo de fls. 26 do apenso ndo se refere a Carlos Humberto, mas
isso ndo dtera sua situacdo, pois as certidoes de fls. 11 e 35 do audido
apenso retratam condenagfes suas, transitadas em julgado, com o condéo
de confirmar a presenca de maus antecedentes.

Na segunda fase da dosimetria, 0 MM. Juiz observou estar presente a
agravante da reincidéncia e devou sua pena na proporcdo de 1/3 (um
terco). Realmente ha certiddo comprobatéria de ser reincidente o audido
réu (fls. 28/28v do apenso proprio: condenagdo definitiva, com extin¢éo da
pena prisional, pelo cumprimento em 5/3/2011)" (e-STJ, fl. 34).

Decerto, a jurigorudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenagtes
anteriores transitadas em julgado como fundamento para a fixacdo da pena-base acima do
minimo legd, diante da valoracéo negativa dos maus antecedentes, ficando apenas vedado o bis
in idem. Assm, considerando a existéncia de uma condenacdo transitada em julgado, que néo
restou sopesada na segunda etapa do procedimento dosmétrico, ndo se vidumbra, no ponto,
flagrante ilegdidade.

Quanto ao tema, trago a colagdo os recentes julgados desta Turma:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deta revelase inadequada para a insurgéncia contra o ato
apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
especifico para ta fim, circunsténcia que impede o seu forma
conhecimento. Precedente.

2. Todavia, o degado constrangimento ilegd serd andisado para a
verificagdo da eventua possibilidade de atuacéo ex officio, nos termos do
artigo 654, 8§ 2°, do Codigo de Processo Penal.

FURTO QUALIFICADO (ARTIGO 155, § 4°, INCISO IV, DO CODIGO
PENAL). DOSIMETRIA. PENA-BASE. POSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO DE CONDENACOES ANTERIORES NA PRIMEIRA E NA
SEGUNDA ETAPAS DA DOSIMETRIA QUANDO SE TRATAM DE
PROCESSOS DISTINTOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE.

A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica pacificou-se no
sentido de que ndo ha 6bice em se considerar, na primeira fase da
dosimetria, anotacdes diver sas daquelas sopesadas como reincidéncia,
razdo pela qual é descabida a alegacao de ocorréncia de bisin idem, ou
mesmo de ofensa ao enunciado sumular 241 deste Sodalicio, uma vez
gue os fatos utilizados para a exasperacdo de pena-base ndo so os
mesmos que autorizaram a majoracdo na etapa seguinte."

[...]

(HC 388.575/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 22/8/2017, DJe 30/8/2017, grifou-se).
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"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. COAQAO NO CURSO DO PROCESSO. ART. 344
DO CP. DOSIMETRIA. PENA-BASE. EXASPERACAO. MAUS
ANTECEDENTES, PRESENCA DE TRES CONDENACOES
DEFINITIVAS DISTINTAS. POSSIBILIDADE. QUANTUM DE
AUMENTO NA PRIMEIRA FASE. OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS
DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a utilizacdo de
condenacgbes anteriores transitadas em julgado como fundamento
para a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, diante da
valoracdo negativa dos maus antecedentes, da conduta social e da
personalidade do agente, ficando apenas vedado o bisin idem.

2. Considerando a existéncia de trés condenagdes transitadas em
julgado ndo valoradas na segunda etapa da dosimetria a titulo de
reincidéncia, ndo se visumbra ilegalidade na exasperacdo da
pena-base pelos maus antecedentes daré.

3. Ocorre que 0 aumento determinado pela instancia ordinaria a titulo de
maus antecedentes, ainda que levado em consideracdo tratar-se de trés
condenacdes, mostra-se desproporcional. Note-se que, muito embora a le
ndo estabeleca 0 patamar minimo e 0 méximo para incidéncia de cada
circunstancia judicial, sedimentou-se nesta Corte Superior de Justica a
orientagdo de que 0 acréscimo superior a 1/6 (um sexto) para cada
circunstancia judicid desfavoravel deve ser devidamente justificado.

4. Assim, havendo trés condenacbes para caracterizacdo dos maus
antecedentes, esta autorizada a fixacdo da pena-base em patamar acima do
minimo, mostrando-se adequado e suficiente para reprovacdo e prevencado
do ddlito o acréscimo em 1/2 (metade) na pena-base pelo reconhecimento
dos maus antecedentes (trés condenacdes transitadas).

5. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no AREsp 1116974/MG, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/8/2017, DJe 1/9/2017,
grifou-se).

In casu, as ingténcias ordinérias reconheceram a existéncia de trés condenagdes
transitadas em julgado & época da prética ddlitiva apurada nos autos, 0 que ensgou a majoracéo
da pena-base pelos maus antecedentes e, anda, o0 aumento da pena na segunda fase da
dosimetria, considerando a reincidéncia do réu. Nesse passo, ndo se infere ilegdidade a judtificar
areforma do decreto condenatorio.

Ademais, conforme o entendimento pacifico desta Corte, a extingdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo executéria ndo tem o conddo de cessar os efeitos
penais secundarios da condenacdo crimind, tais como a reincidéncia, mas apenas seu efeito
pend principd, qua sga, aimposi¢do de pena ou de medida de seguranca.

Nesse sentido:

“I...]

5. O reconhecimento da prescricéo da pretensdo executéria impossibilita o
Estado de executar a pena aplicada, sem, contudo, rescindir a sentenca
pena condenatéria, razdo pda qua seus efeitos secundarios - entre eles, a
reincidéncia - permanecem inalterados. Precedentes.

6. Embargos de declaragéo rejeitados.”
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(EDcl no AgRg no AREsp 726.325/DF, Rel. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, jugado em 16/2/2016, DJe
25/2/2016).

Além disso, "o conceito de maus antecedentes, por ser amplo, abrange néo
apenas as condenacdes definitivas por fatos anteriores cujo transto em julgado ocorreu antes da
pratica do ddito em apuracdo mas também aquelas transitadas em julgado no curso da respectiva
acdo pend, dém das condenagles transitadas em julgado ha mais de cinco anos, as quas
também ndo induzem reincidéncia, mas servem como maus antecedentes (HC n. 171.212/DF,
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 20/8/2015).

Forcoso reconhecer, por derradeiro, que a defesa ndo logrou indicar o nimero das
acles penais e execugbes criminas que alega ndo serem aptas a caracterizar 0S maus
antecedentes do paciente, ndo sendo possivel inferir da folha de antecedentes acostada aos autos
a procedéncia dos fundamentos deduzidos na impetracao.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0045709-2

NUmeros Origem: 00136509620128260066 136509620128260066 9862012
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO BANDEIRA DE MELO

HC 349.708 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 24/10/2017

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RAFAELA COMUNALE ALEIXO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . CARLOSHUMBERTO BRAGA
CORREU : DEJAIR GOMES SAVANHANI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



