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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°616.196 - AL (2014/0298797-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : AMARO SOARES DA SILVA

AGRAVANTE . JOSE CICERO GOMES

AGRAVANTE : WILTON CORREIA MESSIAS DA SILVA

AGRAVANTE : RAIMUNDO NONATO DE OLIVEIRA COSTA

AGRAVANTE : MANOEL AQUINO DA SILVA

ADVOGADOS  : FELIPE SARMENTO CORDEIRO - AL005779
RICARDO ANDRE BANDEIRA MARQUES E OUTRO(S) -
PE022713

AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE - FUNASA

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. TERMO "A QUO" DO
PRAZO DECADENCIAL. DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA
DECISAO RESCINDENDA. DECADENCIA CONFIGURADA.

1. Os recursos interpostos com fulcro no CPC/1973 sujeitam-se aos requisitos de
admissbilidade nele previstos, conforme diretriz contida no Enunciado Administrativo n.
2 do Plen&rio do STJ.

2. Esta Corte, no julgamento do REsp 1.112.864/MG, submetido ao rito do artigo 543-C
do CPC/1973, firmou a compreensdo de que o termo "a quo’ para 0 guizamento da
acao rescisoria coincide com a data do trénsito em julgado da deciso rescindenda que,
por sua vez, se da no dia imediatamente subsequente ao Ultimo dia do prazo para o
recurso em tese cabivel.

3. No caso, 0 acorddo rescidendo foi objeto de recursos extraordinario e especia, 0s
guais transitaram em julgado, respectivamente, em 23/4/2010 e 14/9/2010. Inafastavel,
assm, o entendimento do Tribuna de origem que reconheceu a ocorréncia da
decadéncia, uma vez que a agdo rescisoria somente foi guizada em 12/4/2013, quando
jaescoado o prazo biend lega mente estabel ecido.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kuking,
Regina Helena Costa (Presidente) e Napoledo Nunes Maia Flho votaram com o Sr. Minisro
Relator.

Impedido 0 Sr. Minisro Gurgd de Faria.

Brasilia (DF), 17 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°616.196 - AL (2014/0298797-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : AMARO SOARES DA SILVA

AGRAVANTE . JOSE CICERO GOMES

AGRAVANTE : WILTON CORREIA MESSIASDA SILVA

AGRAVANTE : RAIMUNDO NONATO DE OLIVEIRA COSTA

AGRAVANTE : MANOEL AQUINO DA SILVA

ADVOGADOS : FELIPE SARMENTO CORDEIRO - AL0O05779
RICARDO ANDRE BANDEIRA MARQUES E OUTRO(S) -
PE022713

AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE - FUNASA

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Rélator): Trata-se de agravo
regimenta interposto contra decisdo, assm ementada (fl. 762):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. AC,‘AO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL. TERMO A QUO.

TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO

DE CONHECIMENTO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

Os agravantes adegam que o transto em julgado deve ser aferido com base na Ultima
decisdo da causa, da qua n&o caiba recurso, sendo este o termo inida de propositura da acéo

rescisria e ndo a decisdo que se pretende rescindir.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°616.196 - AL (2014/0298797-4)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AC}AO RESCISORIA. TERMO "A QUO" DO
PRAZO DECADENCIAL. DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA
DECISAO RESCINDENDA. DECADENCIA CONFIGURADA.

1. Os recursos interpostos com fulcro no CPC/1973 sujeitam-se aos requisitos de
admissbilidade nele previstos, conforme diretriz contida no Enunciado Administrativo n.
2 do Plen&rio do STJ.

2. Esta Corte, no julgamento do REsp 1.112.864/MG, submetido ao rito do artigo 543-C
do CPC/1973, firmou a compreensdo de que o termo "a quo’ para 0 guizamento da
acao rescisdria coincide com a data do trénsito em julgado da deciséo rescindenda que,
por sua vez, se da no dia imediatamente subsequente ao Ultimo dia do prazo para o
recurso em tese cabivel.

3. No caso, o0 acdrdéo rescidendo foi objeto de recursos extraordinério e especia, 0s
quais transitaram em julgado, respectivamente, em 23/4/2010 e 14/9/2010. Inafastavel,
assm, o entendimento do Tribuna de origem que reconheceu a ocorréncia da
decadéncia, uma vez que a agdo rescisoria somente foi gjuizada em 12/4/2013, quando
jaescoado o prazo biend lega mente estabel ecido.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Inicidmente,
registra-se que "[alos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica (Enunciado Adminigtrativo n. 2, aprovado pelo Plenario do Superior Tribund de Justica em
9/3/2016)".

Sob esse enfoque, observa-se que a insurgéncia ndo merece prosperar.

Do exame dos autos, infere-se que a parte ora agravante guizou, na origem, acéo
rescisoria (fls. 1-13), objetivando rescindir acorddo proferido pela Terceira Turma do Tribund
Regiond Federa da 5% Regido em 24/8/2006 (fls. 380-393), no julgamento da apelacdo civel
341671-AL.

Referido acérddo foi objeto de recursos extraordin&rio e especid, inadmitidos as fls.
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516-517 e 518-519 e, irresignada com tais decisdes, 0 ora insurgente interpds agravos de insrumento
que, por sua vez, foram improvidos peo STF (Al 787.912) e STJ (Ag 1.280.493/AL), ocorrendo 0
trénsito em julgado, respectivamente, em 23/4/2010 (certid@o a fl. 525) e 14/9/2010 (fl. 540). N&o
obstante, a acdo rescisoria somente foi gjuizada em 12/4/2013 (fl. 01),

Submetida & apreciacdo do Tribunad de origem, a acdo rescisdria foi extinta face a
ocorréncia da decadéncia do direito de acdo, uma vez que 0 seu guizamento ocorrera fora do prazo
biend legalmente estabelecido. Confira-se, a propdsito, o seguinte excerto do acordao recorrido (fls.
670-671):

No caso dos autos, 0 acérddo que os autores visam rescindir deu provimento
a apdacdo da FUNASE, em sede de embargos a execucdo, reconheceu a
inexigibilidade do titulo judicia reconheceu o direito dos particulares (ora autores) ao
regjuste de 47,94% transitou em julgado em 01 de setembro de 1999 (fls. 199) e as
duas Ultimas decisbes judiciais que poderiam ser rescindidas foram as seguintes:

Foi negado provimento ao Agravo de Instrumento que inadmitiu Recurso
Especia interposto pelos autores e ta decisdo transitou em julgado em 14 de
setembro de 2010 (certidéo de fls. 541);

Foi negado seguimento a0 Agravo de Instrumento que inadmitiu Recurso
Extraordinario dos autores e essa decisdo teve seu transito em 23 de &bril de 2010.

Infere-se, portanto que os autores poderiam ter gjuizado a agdo rescisoria até o
dia 23 de abril de 2012, mas sO6 exerceram seu direito em 12 de abril do ano em
curso. Como o0 guizamento ocorreu fora do biénio legalmente estabelecido,
operou-se a decadéncia do direito de agdo nos termos do art. 495 do CPC.

Conforme se observa, o entendimento manifestado pelo Tribund de origem reflete a
orientagdo desta Corte firmada no julgamento do REsp 1.112.864/MG, submetido ao rito do artigo
543-C do CPC/1973, segundo a qua o termo "a quo" para o guizamento da acdo rescisoria coincide
com a data do transto em julgado da decisdo rescindenda que, por sua vez, se da no dia
imediatamente subsequente ao Ultimo dia do prazo para o recurso em tese cabivel. Eis a ementa do

citado precedente:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C
DO CPC. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. TERMO "A QUO". DATA
DO TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO RESCINDENDA. TERMO FINAL
EM DIA NAO UTIL. PRORROGACAO. POSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.
1. O termo "aquo" para 0 guizamento da agdo rescisoria coincide com a data do
transito em julgado da decisdo rescindenda. O transito em julgado, por suavez, se
da no dia imediatamente subsequente ao Ultimo dia do prazo para o recurso em tese
cabivel.

2. O termo find do prazo para 0 guizamento da acdo rescisoria, embora
decadencial, prorroga-se para o0 primeiro dia (til subsequente, se recair em
dia de ndo funcionamento da secretaria do Juizo competente. Precedentes.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

3. "Em se tratando de prazos, o intérprete, sempre que possivel, deve orientar-se
pela exegese mais liberd, atento as tendéncias do processo civil contemporaneo -
calcado nos principios da efetividade e da instrumentalidade - e a adverténcia da
doutrina de que as sutilezas da e nunca devem servir para impedir o exercicio de
um direito" (REsp 11.834/PB, Re. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 17/12/1991, DJ 30/03/1992).

4. Recurso especial provido, para determinar ao Tribuna de origem que,
ultrapassada a questdo referente a tempestividade da acdo rescisoria, prossiga
no julgamento do feito, como entender de direito. Observancia do disposto no
art. 543-C, § 7.°, do Caodigo de Processo Civil, c.c. osarts. 5.° inciso 11, € 6.°, da
Resolugdo 08/2008 (REsp 1.112.864/MG, Rel. Minisra Laurita Vaz, Corte
Especid, DJe 17/12/2014).

Nesse mesmo sentido:

ACAO RESCISORIA. OFENSA A COISA JULGADA. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. VALOR PATRIMONIAL DAS AGOES (VPA). CRITERIO DE APURACAO.
DECADENCIA.

1. O prazo decadencial da acédo rescisoria conta-se do transito em julgado da deciséo
rescindenda, que se aperfeicoa com o exaurimento dos recursos cabiveis ou com o
decurso, in albis, dos prazos para sua interposi¢do pelas partes.

2. Na contagem do prazo para recurso iniciado antes do recesso forense incluem-se os
dias de sabado, domingo e feriado que imediatamente antecedem tal periodo, em que
0s prazos ficam suspensos, retomando-se a contagem no primeiro dia (itil subsequente.

3. Agao rescisoria extinta com resolugdo de mérito (AR 4.915/RS, Rel. Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Segunda Secdo, DJe 31/8/2016).

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DECADENCIA. NAO CONFIGURACAO.
RECURSO INTEMPESTIVO. MA-FE. EXAME. SUMULA 7 DO STJ. APLICACAO.

1. Conforme estabelecido pelo Plen&rio do STJ, "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretaces dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica’
(Enunciado Administrativo n. 2).

2. O prazo decadencial para a propositura de agdo rescisoria é de dois anos, contados do
trénsito emjulgado da deciséo.

3. Consoante 0 mais recente entendimento desta Corte, 0 recurso intempestivo n&o
obsta a aplicacdo da Simula 401 do STJ, ressal vada a hipétese de mé-fé do recorrente.

4. Hip6tese em ndo ha elementos no aresto recorrido a ensejar o reconhecimento de
mé&fé sendo certo que, para asua eventual configuragdo, seria necessario o exame de
matériafatico-probatdria, o que é vedado, nos termos da Simula 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido (Aglnt no REsp 1.563.824/SC, Rel. Ministro Gurgdl de
Faria, Primeira Turma, DJe 12/9/2016).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA AGCAO RESCISORIA.
AJUIZAMENTO FORA DO PRAZO DECADENCIAL PREVISTO NO ART. 495 DO CPC.
TERMO INICIAL DO PRAZO BIENAL. DIA SEGUINTE AO TRANSITO EM JULGADO
DA ULTIMA DECISAO PROFERIDA. CERTIDAO NAO COMPROBATORIA DA DATA
DO EFETIVO TRANSITO EM JULGADO. INAPLICABILIDADE DA REGRA DO ART. 191
DO CPC. LITISCONSORCIO DESFEITO. DECADENCIA CONFIGURADA.
PRECEDENTES DO STJ. ACAO RESCISORIA EXTINTA COM RESOLUGAO DO
MERITO. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. O prazo bhienal previsto no artigo 495 do CPC para propositura da agdo rescisoria
conta-se a partir do dia seguinte ao transito em julgado da Ultima decisdo proferida nos
autos, ou seja, quando nao for cabivel a interposicdo de qualquer recurso pelas partes
litigantes. Escoado o prazo legal , impde-se reconhecer o instituto da decadéncia,
julgando-se extinto o processo, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, 1V, do
Cadigo de Processo Civil.

2. O prazo em dobro previsto no art. 191 do CPC somente se aplica em caso de
litisconsortes com procuradores diferentes e inexiste quando apenas um deles apresenta
recurso, passando a ser comum o0 prazo para recorrer.

3. No caso concreto, a decisao que se postula rescindir foi publicada no Diario de Justica
da Uni&o em 23 de maio de 2005 (fl. 1491), transitando em julgado na data de 7 de junho de
2005, apls escoar-se 0 prazo para interposicdo de recurso extraordindrio, e a acéo
rescisoria somente foi protocolada em 22.6.2007, (fl. 2) - fora, portanto, do biénio legal.
Cumpre salientar que a certiddo de trénsito em julgado de fl. 1492, emitida pela
Coordenadora da Primeira Turma desta Corte, atesta tdo-somente a ocorréncia do transito
em julgado e ndo a data em que teria se consumado. Assim sendo, ndo tem o condédo de
postergar o prazo final para a propositura da agéo rescisoria.

4. Nesse sentido, a orientacdo desta Corte Superior: AgRg na AR 5.263/RS, 12 Secéo, Rel.
Min. Benedito Gongalves, DJe de 29.10.2013; AgRg na AR 4.719/SE, 12 Secdo, Rel. Min.
Eliana Camon, DJe de 2.10.2013; AR 4.156/RJ, 3* Se¢do, Re. Min. Campos Marques
(Desembargador Convocado do TJPR), DJe de 1°.8.2013; AR 3.738/SP, 32 Secéo, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe de 3.8.2009; AR 1.337/GO, 32 Secdo, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 17.2.2009.

5. A reversdo do depésito inicia em favor da ré, previsto no art. 488 do Cdodigo de
Processo Civil exige julgamento colegiado unanime da agdo rescisoria em seu desfavor,
hipdtese diversa dos presentes autos, pois a extingdo do processo, com resolucdo do
mérito, em face do reconhecimento da decadéncia, ocorreu por meio de decisdo
monocrética. Sobre o tema: AgRg ha AR 4.082/MG, 22 Sec@o, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe
de 1°.2.2011.

6. Agravo regimental parcialmente provido, apenas para afastar a reversdo do depoésito
inicial em favor da parte ré (AgRg na AR 3.792/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell

Marques, Primeira Secéo, DJe 4/9/2014).

Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimenta.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa (Presidente) e Napoledo Nunes
Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Gurgel de Faria



