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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.293.584 - ES (2011/0267736-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ANTONIO LOPES MENDONCA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DESCAMINHO. AUSENCIA DE SUPORTE PROBATORIO
MINIMO DA MATERIALIDADE DELITIVA. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. ERRO DE
TIPO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEUDO
FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Emrelacéo a aegada auséncia de suporte probatdrio minimo apto a demonstrar
indicios de materialidade ddlitiva, ndo tendo Sdo ta matéria objeto de exame no
acorddo impugnado, carece O recurso especid, nesta parte, do devido
prequestionamento.

2.Tratando-se de recurso interposto na vigéncia do CPC/1973, incide & espécie, a
Simula 211/STJ: "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito
da oposi¢ao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribund a quo.”

3. Firmado pela Corte de origem que ha probabilidede de conhecimento por parte
do recorrente da origem ilegd de componentes da méguina apreendida, a
modificacdo desse entendimento demanda o revolvimento do conteldo
fético-probatério, o que € vedado pela SUmula 7/STJ

4. Agravo regimental no provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental. Os Srs. Ministros Jod llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge

Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.293.584 - ES (2011/0267736-0)

RELATOR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ANTONIO LOPESMENDONGA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por ANTONIO LOPES
MENDONCA contra decisdo, de minha lavra, na qual ndo conheci do recurso especial da
defesa.

O agravante sustenta que: @) houve o0 prequestionamento expresso da questéo
relativa a justa causa; b) esta caracterizado o erro de tipo, "pois a nocdo de que 0s componentes
das méqguinas seriam de origem estrangeira ndo € de conhecimento do homem médio e tampouco
conta com (...) indicio em contrério no caso concreto” (e-STJ, fl. 222) e c) para o dedinde da
causa é desnecessario o revolvimento fético dos autos.

Reqguer, assm, a reconsideracdo da deciséo agravada ou a submissdo do feito a
Quinta Turma.

E oréatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.293.584 - ES (2011/0267736-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ANTONIO LOPES MENDONCA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DESCAMINHO. AUSENCIA DE SUPORTE PROBATORIO
MINIMO DA MATERIALIDADE DELITIVA. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. ERRO DE
TIPO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEUDO
FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Emrelagéo a aegada auséncia de suporte probatdrio minimo apto a demonstrar
indicios de materididade ddlitiva, ndo tendo sido tal matéria objeto de exame no
acorddo impugnado, carece O recurso especid, nesta parte, do devido
prequestionamento.

2.Tratando-se de recurso interposto na vigéncia do CPC/1973, incide & espécie, a
Simula 211/STJ: "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito
da oposi¢ao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribund a quo.”

3. Firmado pela Corte de origem que ha probabilidade de conhecimento por parte
do recorrente da origem ilegd de componentes da méguina apreendida, a
modificacdo desse entendimento demanda o revolvimento do conteldo
fético-probatério, o que € vedado pela SUmula 7/STJ

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

O inconformismo do agravante ndo merece prosperar.
A decisdo agravada, a seguir transcrita, deve ser mantida por seus préprios

fundamentos, pois esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte:

"Primeiramente, em relacdo a adegada auséncia de suporte probatério
minimo apto a demonstrar indicios de materialidade delitiva, tem-se que a
guestdo ndo foi enfrentada pelo Tribunal a quo.

Assim, a matéria que ndo foi ventilada no aresto combatido, em que pese a
oposicdo de embargos declaratérios, carece do  necess&io
prequestionamento. Sobre o tema, cumpre lembrar o disposto no
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Enunciado n. 2, aprovado pelo Plenério desta Corte em 16/3/2016:

Enunciado Administrativo n. 2 "AO0S recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisGes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica;"

Considerando tratar-se de recurso interposto na vigéncia do CPC/1973,
incide & espécie, a Simula 211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto
a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo.”

A propdsito:

"I...]

1. O prequestionamento da questdo federal, perante o Tribunal a quo, é
requisito indispensavel ao conhecimento e analise do recurso especial
intentado com base no art. 105, |11, da CF, sob pena de indevida supr esséo
deinstancia.

2. Mesmo as matérias de ordem publica devem ser previamente
submetidas as insténcias ordinarias para serem enfrentadas na via
especial.

[..]

8. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 751.366/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 8/3/2016, DJe 11/3/2016, grifou-se).

No mais, verifica-se que o Tribuna de origem deu provimento ao recurso
em sentido estrito, nos seguintes termos:

"Ao0 receber a dendincia, o Juizo a quo apresenta sua anélise sobre a
admissibilidade da acusacéo exaurindo seu poder decisorio acerca das
condicdes e da justa causa da ac&o penal. Assim, tendo em vista que a
prestacéo jurisdiciona encerra uma seqiiéncia ordenada de atos formais,
arejeicao de denlncia ja recebida subverte a ordem |6gica do processo
penal, causando O retrocesso processual ao reexaminar questdo ja
preclusa.

A retratacdo de decisdo que recebe a dentincia € medida ndo prevista em
lei, pois a denlncia instaura definitivamente a acdo penal, que s6 pode
ser finalizada com a prolacdo da sentenca. Esta deve ser exarada em
momento proprio, na ordem determinada por lei, sob pena de causar,
inseguranca juridica quanto ao procedimento.

E indiscutivel a possibilidade de recorrer contra decisdo que rejeita a
denuncia, conforme, preconiza o artigo 581, inciso |, do Cdédigo de
Processo Penal.

Entretanto, ndo ha disposicdo neste artigo, nem em qualquer outro
dispositivo legal, sobre a possibilidade de se reconsiderar o recebimento
da dendncia. Defeso ao Juiz, entéo, criar novo recurso e reformar deciséo
proferida na mesmainstancia sem que haja previsio legal.

Aceitar tal pratica é afirmar que o Juiz pode conceder ordem de habeas
corpuscontra si mesmo para anular toda ainstrucdo processual.

[..]

Conclui-se, entdo, que a decisdo que recebe a dendncia tem carater
irretratével e exaure a competéncia do 6rgéo julgador, sendo impossivel
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sua revogacgdo ha mesma instancia.

Destarte, a decisdo impugnada € nula de pleno direito, pois,
anteriormente, as fls. 31, adeninciajahaviasido recebida.

Ademais, analisando-se os autos, ndo seria caso de recebimento de
exordial. I sso porque restou documentado que se esté diante de concurso
material, tendo havido uma primeira apreensdo em 24/8/2007 e uma
segunda em 19/9/2007.

Tal fato afastaria, em um primeiro momento, a presuncéo do erro de tipo,
Vez que, no momento da apreensao posterior, é bastante provavel que o
indiciado ja soubesse da origem ilegad de parte da maquina, em
decorréncia da intimag&o realizada apds a primeira apreensao.

Assim, a presuncao, por ora, se inverteria, nada obstando, porém, que, na
andlise do caso concreto, se conclua ter havido efetivo erro de tipo."
(e-STJ, fls. 114-117; grifo nosso).

Na hipdtese dos autos, a Corte de origem entendeu pela probabilidade de
conhecimento por parte do recorrente da origem ilegd de componentes da
méguina apreendida. Assim, a modificagdo da conclusdo adotada demanda
0 revolvimento do conteldo fatico-probatério, o que € vedado pela Simula
7/STJ

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO.
MANUTENCAO DE MAQUINAS 'CACA-NIQUEIS EM
ESTABELECIMENTO COMERCIAL. REJEIQAO DA DENUNCIA.
DOLO. ERRO DE TIPO E ERRO DE PROIBICAO. NECESSIDADE DE
INSTRUCAO CRIMINAL. DESPROVIMENTO.

1. O acérdédo recorrido entendeu pela presenca dosindiciosde autoria
e prova de materialidade, corroborados pela pericia e pela representacéo
fiscal das autoridades fazendérias, a configurar, em um primeiro
momento, a préticade contrabando. Concluir de formadiversa, enseja o
exame aprofundado do material fatico-probatério, vedado em recurso
especial, ateor da SUm. n. 7/STJ.

2. A avdiacdo de teses como a de erro de tipo ou de erro de
proibicéo demanda necessariamente dilagéo probatoria.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1567442/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 21/6/2016, DJe 29/6/2016);

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO. MAQUINAS
CAGA-NIQUEIS. INEPCIA DA DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DA
SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
SUMULA N. 7 DO STJ. AUTORIA, MATERIALIDADE DELITIVA E
CIENCIA DA ORIGEM ESTRANGEIRA DOS COMPONENTES NAO
COMPROVADAS. SUMULA N. 7 DO STJ. INCOMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Se, apOstoda aandlise do conjunto fético-probatério amealhado aos
autos ao longo da instrugdo criminal, jA houve um pronunciamento sobre
0 préoprio mérito da persecucéo penal (denotando, ipso facto, a plena
aptiddo da inicial acusatoria), fica prejudicado o exame da alegada
inépcia.
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2. O exame da pretensdo recursal - reconhecimento da auséncia de justa
causa para 0 prosseguimento da acéo penal, de provas da autoria e
da materialidade delitiva, bem como de ciéncia da origem estrangeira dos
componentes das maquinas - implica a necessidade de revolvimento do
suporte fatico-probatoério delineado nos autos. Simulan. 7 do STJ.

3. A Corte local ndo se manifestou sobre a suscitada incompeténcia da
Justica Federal, a despeito da oposi¢édo de embargos declaratérios pela
defesa. Auséncia de prequestionamento. Incidéncia da Simula n. 211 do
STJ.

4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREsp 360.825/RJ, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
17/12/2015, DJe 2/2/2016)."

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0267736-0 REsp 1.293.584 / ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0007053232010425001 201050010070530 70532320104025001
PAUTA: 24/10/2017 JULGADO: 24/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO BANDEIRA DE MELO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO LOPESMENDONGA
ADVOGADO : TERESA DA SILVA MOREIRA - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gerd -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO LOPESMENDONCA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



