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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.462.631 - MG (2014/0150510-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : RABELO TRINDADE SERVICOS E EMPREENDIMENTOS
LTDA

ADVOGADO : BRENO RENATO MARQUES FABRINO E OUTRO(S)

EMBARGADO : COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS GERAIS
ADVOGADOS : GRAZIELA RESENDE CARVALHO SACRAMENTO

VAN MERCEDO DE ANDRADE MOREIRA
WILLIAM BATISTA NESIO EOQUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. ANALISE
DE FATOS E PROVAS. DANO MORAL. INEXISTENCIA. SUMULA
7ISTJ.
1. Tendo em vista 0 escopo de reforma do julgado, adota-se o principio da
fungibilidade recursal para processar a manifestagdo da parte como Agravo
Regimentd.
2. As conclusdes do Tribund de origem derivaram da andlise dos eementos
fético-probatérios constantes dos autos, cuja revisdo € defesa em Recurso
Especial, ante o que preceitua a Simula 7/STJ.
3. Agravo Regimentd néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, recebeu os embargos de declaracd como agravo regimentd e negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minigros Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente), Assusete Magahdes e Humberto Martins
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia, 14 de outubro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.462.631 - MG (2014/0150510-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : RABELO TRINDADE SERVICOS E EMPREENDIMENTOS
LTDA

ADVOGADO : BRENO RENATO MARQUES FABRINO E OQUTRO(S)

EMBARGADO : COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS GERAIS

ADVOGADOS : GRAZIELA RESENDE CARVALHO SACRAMENTO
IVAN MERCEDO DE ANDRADE MOREIRA
WILLIAM BATISTA NESIO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Embargos de Declaracdo opostos contra decisio que negou ssguimento a0 Recurso
Especid.

A pate embargatte dega que houve omissfo, pois o Tribund locd néo
reconheceu que O corte de energia e étrica ocas onou prejuizos a empresa (fl. 578, e-STJ).

A impugnacéo aos Embargos de Declaracéo fo gpresentada as fls 585-586,
e-STJ.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
deram entrada no Gabinete no dia 22.9.2014. Constata-Se que a arlgumentacéo trazida pela
embargante destina-se, naredidade, a obter a reformado julgado.

Diante da auséncia de omissfo, obscuridade ou contradicdo na decisio
embargada, e pelos principios da fungibilidade e economia processud, recebo os presentes
Embargos de Declaracéo como Agravo Regimentdl.

Quanto a degacdo de omissfo do acdrdéo, repiso os fundamentos lancados na
decisfo defls 568-574, e-STJ.

Preliminarmente, constato que n&o se configurou a ofensa ao art.
535, | e ll, do Cadigo de Processo Civil, umavez que o Tribuna de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada.

N&o é o 6rgéo julgedor obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo. Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda
Turma, Relatora Minigtra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC,
Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Ademais, verificase que o acorddo impugnado estd bem
fundamentado, inexistindo omissio ou contradigdo. Cabe destacar que o Smples
descontentamento da parte com o julgado n&o tem o conddo de tornar cabiveis os
Embargos de Declaracdo, que servem ao aprimoramento da decisdo, mas ndo a
sua modificagdo, que sO muito excepciona mente € admitida

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA
OFENSA AOS ARTIGOS 273, 458, Il, 473, 535, || DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL E 11 DA LEI N. 8692/93. SUMULAS
05 E 07 DO STJ EM VIRTUDE DA FALTA DE
ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM JUiZzO DE
RETRATAGAO, RESTA MANTIDA A DECISAO
ANTERIOR.

| - Os embargos de declaracdo sdo recurso de
natureza particular, cujo objetivo é esclarecer o rea sentido de
decisdo eivada de obscuridade, contradic¢do ou omissao.

Il - O smples descontentamento dos embargantes
com o julgado ndo tem o cond&o de tornar cabiveis os embargos
de declaragcdo, que servem ao gprimoramento, mas néo, em regra,
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a sua modificacéo, s muito excepcional mente admitida.

()

VI - Agravo improvido

(AgRg nos EDcl no Ag 975.503/MS, Rel. Minigtro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).

A indicada afronta dos arts. 131, 186, 187, 188 e 927 do CC. néo
pode ser andisada, pois o Tribund de origem n&o emitiu juizo de valor sobre esse
dispostivo legd. O Superior Tribund de Justica entende ser inviavd o
conhecimento do Recurso Especia quando os artigos tidos por violados ndo foram
apreciados peo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de Embargos de
Declaragdo, hga vista a auséncia do requisto do prequestionamento. Incide, na
espécie, a SUmula 211/STJ.

A propésito dto:

PROCESSO CIVIL. ENERGIA ELETRICA.
FRAUDE NO MEDIDOR. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211STJ. ANALISE DE CONTRARIEDADE A
RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICA. DESCABIMENTO.

1. O fundamento utilizado pelo aresto recorrido
para afastar a cobranca da energia eétrica indevidamente
consumida foi 0 de que, mesmo néo tendo Sdo didida a presuncéo
de irregularidade do medidor, a revisdo do faturamento esta
prgjudicada, porquanto, apds a subgtituicdo daguele, o consumo
manteve-se praticamente inaterado. Logo, ndo houve violagéo do
art. 535 do CPC, uma vez que a Corte de origem utilizou-se de
fundamentos suficientes para solucionar a controvérsia.

2. A fata de prequestionamento dos artigos 3° da
LICC; 20 e 21, daLei n°9.427/96 e 31 da Le n° 8.987/95 judtifica
aincidénciada Simula 211/STJ.

3. Ainda que assim ndo fosse, ndo ha como se
examinar se houve contrariedade aos digpostivos legais indicados,
pois, para tanto, faz-se necessario emitir juizo de valor sobre o
contetido da prépria resolucdo, isto €, acerca dos procedimentos
utilizados para a cobranca da tarifa referente a energia
indevidamente consumida, 0 que ndo € permitido no apelo nobre,
uma vez que se trata de ato normativo ndo enquadrado no
conceito de le federal, constante da dineaa do inciso |11 do artigo
105 da Condtituicéo Federal.

Precedentes.

4. Por fim, tem-se que 0 aresto combatido esta
assentado nos elementos fatico-probatorios da demanda e o seu
reexame € vedado na presente insténcia recursal, consoante
disposto no enunciado da Simula 7/ST.J.

5. Agravo regimental nd provido (AgRg no
ARESp 68.440/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
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TURMA, DJe 19/12/2011).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART.
53 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA  284STF. OFENSA A  RESOLUCAO.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REPETICAO
DE INDEBITO DE TARIFAS. APLICAQAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL DO CODIGO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ALINEA "C'. NAO-DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA.

1. N0 se conhece de Recurso Especid em
relacdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta,
de forma clara, o vicio em que teria incorrido 0 acorddo
impugnado. Aplicacdo, por analogia, da Simula 284/STF.

2. N&o se pode conhecer, em regra, de Recurso
Especid que indica ofensa a comando de resolucéo, por néo estar
esta espécie de ato normativo compreendida na expressao "le
federa", constante da dinea "d' do inciso Il do art. 105 da
Condtituicdo Federal.

3. E inadmissivd Recurso Especia quanto a
guestéo ndo apreciada pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo
de Embargos Declaratérios (arts. 3, 6°, 8 3% 11, e 29, |, da Le
8.987/1995; e arts. 22, 3°, XIX, e 17, da Le 9.247/1996). Incidéncia
da Simula211/STJ.

4. A Acdo de Repeticdo de Indénito de tarifa de
a&gua e esgoto se sujeita ap prazo prescriciona estabelecido no
Cadigo Civil, podendo ser vintenério, na forma estabelecida no art.
177 do Caodigo Civil de 1916, ou decend, de acordo com o previsto
no art. 205 do Cadigo Civil de 2002.

5. Orientagcdo reafirmada pela Primeira Secéo, no
julgamento do REsp 1.113.403/RJ, submetido ao rito do art. 543-C
do CPC.

6. A divergéncia jurisprudencia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicaco da smilitude fé&tica e juridica entre
eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatorio e do voto
dos acorddos recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotgo
anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255
do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com
base nadinea"c’ doinciso Il do art. 105 da Congtituicéo Federal.

7. Agravo Regimentd n&o provido (AgRg no
AREsp 37.894/RS, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
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SEGUNDA TURMA, DJe 06/03/2012).

Cabe resdtar que a gontada divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demondtrar as dircungéncias que
Identificam ou assameham os casos confrontados, com indicacdo da smilitude
fética e juridica entre des. Indispensave a transcricdo de trechos do rdatdrio e
do voto dos acordados recorrido e paradigma, redizando-se o0 cotejo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente.
O desrespeito a esses requisitos legas e regimentals (art. 541, parégrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o0 conhecimento do Recurso Especid

com base nadinea"c', I11, do art. 105 da Condtituicéo Federd.
Confiram-se os precedentes:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(...)

3. N& se conhece do dissidio jurisprudencid quando néo
atendidos os requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, 88 1°e 2°,
do RISTJ. 4. Recurso especia ndo-conhecido. (REsp 649.084/RJ; Rdl. Min. Jo&o
Otéavio de Noronha; DJ de 15/8/2005).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. SEGURO DE AERONAVE. NEGATIVA DE
COBERTURA. INTERPRETACAO DE CLAUSULA E REEXAME DE
PROVA. SUMULAS N° 5 E N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA SIMILITUDE FATICA.

(...)

2. A divergéncia jurisprudencid, nos termos do art. 541, parégrafo
unico, do CPC e do art. 255, 8§ 1° do RISTJ, exige comprovacdo e demonstracéo,
esta, em qualquer caso, com a transcrigcdo dos julgados que configurem o dissidio,
a evidenciar a dmilitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretagdes, 0 que ndo restou evidenciado na espécie.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1007376/MG, Rel. Minisro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 20/08/2013).

O TIMG acertadamente consgnou que a recorrente néo sofreu
danos morais, porquanto existiam débitos posteriores a constatacdo de
irregularidade no medidor de energia el étrica

No tocante a suspensdo do fornecimento de
energia eétrica, cabe sdlientar que o que se discute nesta lide é a
cobranca de débito pretérito, por eventual adulteracdo no medidor
de energia e étrica.

Em razdo disso, redmente ndo é possivd a



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

suspensdo do fornecimento de energia eétrica, enquanto se
discute em Juizo se houve a alegada irregularidade no medidor da
unidade consumidora e se, portanto, € devida ou ndo a quantia
exigida, a titulo de débito pretérito, pela concessionaria, que digpde,
ademais, de meios ordinarios de cobranca.

()

Contudo, verifica-se a fl. 88 do processo cautdar,
gue consta nos registros da parte ré varias pendéncias da parte
autora, referentes aos faturamentos referentes aos meses de maio
a dezembro de 2005 e janeiro a julho de 2006.

Dessa forma, ndo h4 como condenar a parte ré a
indenizar a autora por danos materiais e danos morais, tendo em
vista que a suspensdo do fornecimento de energia el étrica ndo diz
respeito somente aos valores apurados em decorréncia da alegada
irregularidade no medidor.

As conclusdes do Tribund de origem derivaram da andlise dos
elementos fético-probatdrios constantes dos autos, cuja revisio é defesa em sede
de recurso especia, ante o que preceituaa SUmula 7/STJ.  Seguem precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CORTE POR
DEBITOS PRETERITOS. SUSPENSAO ILICITA DO
FORNECIMENTO. DANO IN RE IPSA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...)

2. Esta Corte Superior pacificou o entendimento
de que ndo € licito & concessionaria interromper o fornecimento do
servico em razéo de débito pretérito; o corte de &gua ou energia
pressupde o inadimplemento de divida atua, relativa a0 més do
consumo, sendo invidvel a suspensdo do abastecimento em razéo
de débitos antigos.

(...)
4. Agravo Regimenta da Rio Grande Energia S/A

desprovido.

(AgRg no AREsp 484.166/RS, Rel. Minigro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
DJe 08/05/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. VIOLACAO DE
DISPOSITIVOS DA RESOLUCAO DA ANEEL. INCABIVEL
A ANALISE EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO NO
FORNECIMENTO POR DEBITO PRETERITO.
IMPOSSIBILIDADE. DANO MORAL CONFIGURADO.
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DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

()

2. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento
de que é vedada a suspensdo no fornecimento de servicos de
energia em razéo de débitos pretéritos. O corte pressupde o
inadimplemento de conta regular, relativa a0 més do consumo.
Precedentes. AgRg no Ag 1.359.604/RJ, Rel. Min. Mauro
Campbel Marques, DJE 09.05.2011 e AgRg no Ag 1.390.385/RJ,
Rel. Min. Humberto Martins, DJE 16.05.2011.

3. O disdidio jurisprudencid néo restou comprovado
nos moldes estabel ecidos nos artigos 541, parégrafo nico, do CPC
e 255, 8 § 1° e 2° do RISTJ, tendo em vista que néo se vidumbra
smilitude fética entre os acorddo confrontados, jA que a
jurisprudéncia arrolada a respeito do quantum indenizatorio esta
lastreada em matéria fética especifica de cada caso concreto.

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 360.18VPE, Re. Minigro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe
26/09/2013).

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE SERVICO DE
ENERGIA. DEBITO PRETERITO. INVIABILIDADE.
SUSPENSAO INDEVIDA. DANOS MORAIS.
DESPROPORGAO NAO CONFIGURADA. REVISAO.
SUMULA 7/STJ.

()

6. O corte de servigos essenciais, como agua e
energia eétrica, pressupde o inadimplemento de conta regular,
relativa a0 més do consumo, sendo inviave, pois, a suspensdo do
abastecimento em razdo de débitos antigos. Precedentes.

(...)

11. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 284.187/RS, Re. Minigro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 05/06/2013).

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no

Numero Registro: 2014/0150510-9 REsp 1.462.631/
MG

Numeros Origem: 10024057002875001 10024057002875002 10024057002875003 10024057002875004
10024057002875005 10024057002875006 24056490428

PAUTA: 14/10/2014 JULGADO: 14/10/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE : RABELO TRINDADE SERVICOS E EMPREENDIMENTOSLTDA
ADVOGADO : BRENO RENATO MARQUES FABRINO E OUTRO(S)
RECORRIDO : COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS GERAIS
ADVOGADOS : IVAN MERCEDO DE ANDRADE MOREIRA

WILLIAM BATISTA NESIO EOUTRO(S)
GRAZIELA RESENDE CARVALHO SACRAMENTO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : RABELO TRINDADE SERVICOS EEMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADO : BRENO RENATO MARQUES FABRINO E OUTRO(S)
EMBARGADO : COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS GERAIS
ADVOGADOS : IVAN MERCEDO DE ANDRADE MOREIRA

WILLIAM BATISTA NESIO EOUTRO(S)
GRAZIELA RESENDE CARVALHO SACRAMENTO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



