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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.239.542 - SC (2011/0041658-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMBARGADO . TRANSPORTES DALCOQUIO S/A
ADVOGADO : SCHEILA FRENA KOHLER E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE,
CONTRADIGCAO OU OMISSAO. ART. 535 DO CPC. ALTERAGCAO EXCEPCIONAL DO
JULGADO, EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARAC}AO, PARA SUA ADEQUACAO
AO ENTENDIMENTO SUFRAGADO NO RECURSO ESPECIAL 1.353.826/SP,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO DEVIDA, EM CASO DE DESISTENCIA DE ACAO ORDINARIA E DE
RENUNCIA AO DIREITO SOBRE O QUAL ESTA SE FUNDA, PARA INGRESSO EM
PROGRAMA DE PARCELAMENTO DE DIVIDA, PREVISTO NA LEl 11.941/2009.
ACORDAO DO RESP 1.353.826/SP, QUE FIXOU ORIENTACAO NO SENTIDO DE
QUE, RESSALVADA A APLICACAO ESPECIFICA DA SUMULA 168 DO EXTINTO
TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS AOS EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL DA
UNIAO, A DISPENSA DOS HONORARIOS DE ADVOGADO, EM FACE DA
DESISTENCIA DOS EMBARGOS A EXECUGCAO OU DE AGAO EM CURSO, E DE
RENUNCIA SOBRE O DIREITO SOBRE O QUAL ELES SE FUNDAM, PARA ADESAO
AO PARCELAMENTO DA LEI 11.941/2009, OCORRE SOMENTE NO CASO EM QUE O
DEVEDOR REQUER O RESTABELECIMENTO DE SUA OPCAO OU A SUA
REINCLUSAO EM OUTROS PARCELAMENTOS. PRECEDENTES DO STJ.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

|. Cabivel a oposicdo de Embargos de Declaragcdo quando houver, na sentenca ou no
acordao, obscuridade, contradicdo ou omissao, de acordo com o art. 535, I e Il, do Cédigo
de Processo Civil, vicios inexistentes, na especie.

Il. Em regra, ndo é permitido, em sede de Embargos Declaratérios, a alteracdo de
julgado, a fim de adapta-lo a novo entendimento jurisprudencial. Excepcionalmente,
entretanto, tem o Superior Tribunal de Justica admitido a atribuicéo de efeitos infringentes
aos Embargos de Declaracdo, a fim de que o acérddo embargado seja adequado ao
decidido em sede de Recurso Especial, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

lll. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é possivel, em sede de embargos de declaracéo,
adaptar o entendimento do acorddo embargado em razdo de posterior mudanga
jurisprudencial. Orientacdo que somente tem sido mitigada, excepcionalmente, a fim de
adequar o julgamento da matéria ao que ficou definido pela Corte, no ambito dos recursos
repetitivos. Embargos de declaracédo rejeitados" (STJ, EDcl no AgRg nos EREsp
924.992/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, DJe de
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29/05/2013). Em igual sentido: STJ, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp
790.318/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/05/2010.

IV. No caso, o acorddo embargado, ao julgar, na sessdo de 28/08/2012, o Agravo
Regimental no Recurso Especial, negou provimento ao apelo da Unido, ao entendimento
de que ndo sao devidos honorarios advocaticios pelo contribuinte que, para fins de
ingresso no Programa de Recuperacdo Fiscal, previsto na Lei 11.941/2009, desiste da
acédo ordinaria em curso e renuncia ao direito sobre a qual esta se funda, ao fundamento
de que representaria bis in idem a condenacdo em honorarios de advogado, nos
Embargos a Execucéo, simultaneamente a cobranca do encargo do Decreto-lei 1.025/69.
V. Ocorre, todavia, que, ressalvada a aplicacdo especifica da Sumula 168/TFR aos
Embargos a Execucédo Fiscal da Unido, a 12 Secdo do Superior Tribunal de Justica, ao
apreciar o Recurso Especial 1.353.826/SP, sob o rito do art. 543-C do CPC, em sesséo
de 12/06/2013, pacificou a jurisprudéncia sobre o tema, asseverando que "o artigo 6°, 8§
1°, da Lei 11.941, de 2009, sé dispensou dos honorarios advocaticios 0 sujeito passivo
gue desistir de acdo ou renunciar ao direito em demanda na qual se requer 'O
restabelecimento de sua opcdo ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos'. Nos
demais casos, a mingua de disposicao legal em sentido contrario, aplica-se a regra geral
do artigo 26 do CPC. Precedentes do STJ" (STJ, REsp 1.353.826/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAOQ, DJe de 17/10/2013).

VI. No caso, ndo se cuida, na origem, de Embargos a Execucéo Fiscal da Unido Federal —
em relacdo aos quais se poderia falar em incidéncia do encargo do Decreto-lei 1.025/69,
em substituicdo aos honorarios de advogado, nos Embargos, nos termos da Sumula
168/TFR, e, assim, na impossibilidade de bis in idem, quanto aos honorarios —, mas de
acédo ordinaria, com pedido de antecipacédo de garantia e de antecipacédo dos efeitos da
tutela, para a concessao de certidao positiva de débito, com efeito de negativa.

VII. Portanto, o acorddao embargado deve ser reformado, uma vez que o entendimento
proclamado diverge do decidido no Recurso Especial 1.353.826/SP, submetido ao rito do
art. 543-C do CPC.

VIIIl. Embargos de Declarag&o acolhidos, com efeitos infringentes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, acolher os embargos de declaracdo, com efeitos modificativos, nos
termos do voto da Sra. Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 16 de outubro de 2014 (data do julgamento).
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Embargos de
Declaracao, opostos pela Fazenda Nacional, a acérddo, da Segunda Turma do STJ, de
relatoria do Ministro CESAR ASFOR ROCHA, que, ao dar provimento ao Agravo
Regimental, acabou por negar provimento ao Recurso Especial da Fazenda Nacional,
nos termos da seguinte ementa:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. REFINANCIAMENTO DE DIVIDA FISCAL.
RENUNCIA AO DIREITO SOBRE O QUAL SE FUNDA A ACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO. BIS IN IDEM.
AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.

— Em se tratando de renuncia ao direito sobre o qual se funda a acéo
para efeito de viabilizar a adesé@o a programa de refinanciamento da
divida fiscal, configura bis in idem a condenacdo em honorarios
advocaticios quando, no célculo administrativo do débito, ja foi
incluida verba ou encargo de igual natureza.

Agravo regimental provido" (fl. 589e).

Nos presentes Embargos de Declaracdo, a Fazenda Nacional indicou
contradicdo no voto condutor do acdrddo embargado, sob o argumento de que foi
adotada, como Unica razdo de decidir, a proposicdo no sentido da impossibilidade de
ocorrer bis in idem entre a condenagdo em honorarios advocaticios e a cobranca do
encargo previsto no art. 1° do Decreto-lei 1.025/69, proposi¢cao que, segundo a Fazenda
Nacional, € logicamente inconcilidvel com duas circunstancias faticas desta causa, quais
sejam: (i) a peticdo inicial ndo cuida de Embargos a Execucéo Fiscal, mas de acao
ordinaria, com pedido de obtencdo de CPD-EN especifica da Previdéncia Social; (ii) ndo
ha cobranca do encargo, previsto no art. 1° do Decreto-lei 1.025/69, nas dividas objeto da
presente demanda, ja que estas possuem natureza previdenciaria e foram inscritas antes
da Lei 11.457/2007. Alega que, "antes da Lei 11.457/2007 as dividas previdenciarias eram
fiscalizadas, arrecadadas e cobradas pelo INSS e nao pela Unido, razdo pela qual nao
sofriam a incidéncia do Encargo Legal” (fl. 607e).

Assim, a Fazenda Nacional requer o acolhimento destes Declaratorios,
com efeitos infringentes, a fim de que seja provido o Recurso Especial.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): Cabivel a oposi¢do de
Embargos de Declaracdo quando houver, na sentenca ou no acorddo, obscuridade,
contradicdo ou omisséo, de acordo com o art. 535, | e Il, do Cddigo de Processo Civil,
vicios que inexistem no julgado, como se vé do voto condutor do acérdao, que cita o
REsp 1.143.320/RS (Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe de 21/05/2010), julgado sob o rito do art.
543-C do CPC:

"Transportes Dalgoquio Ltda. interpbe agravo regimental contra
deciséo lavrada nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial, fundamentado na alinea 'a' do
permissivo constitucional, interposto contra acérddo proferido
pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido, assim ementado:

'TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DA LEI 11.941/2009.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DISPENSA. ARTIGO 6°,
§ 1°. ABRANGENCIA.

1. A finalidade do programa de parcelamento e quitacéo
de débitos fiscais instituido pela Lei n°® 11.491/2009 é de
um lado facilitar a regularizacao dos débitos para o sujeito
passivo e, de outro, antecipar o recebimento de débitos
em litigio pela Fazenda, acabando com as discussdes
judiciais pendentes. 2. A exigéncia de desisténcia da
discussdo com rendncia ao direito estende-se a toda e
qualquer acdo, inclusive discussdes administrativas,
independentemente do objeto, nos termos do artigo 13 da
na Portaria Conjunta PGFN/SRFB n° 06/2009. 3. A tese
restritiva sustentada pela fazenda vai de encontro a uma
interpretacdo teleoldgica e sistemética das normas que
regem o programa. 4. A melhor exegese do disposto no §
1° do artigo 6° da Lei n® 11.491/2009 dita que a dispensa
de honorérios advocaticios estende-se a toda e qualquer
acao, desde que formulado o pedido de desisténcia com
rendncia ao direito em que se funda, independentemente
do seu objeto’ (fl. 515).

Os subsequentes embargos de declaracdo foram acolhidos em
parte, para fins de prequestionamento (fls. 524-528).
Nas razdes do especial, a Fazenda Nacional alega violacdo dos
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arts. 26, 269, V, 535, do Cddigo de Processo Civil e 6°, § 1°, da
Lei n. 11.941/09. Segundo entende: 'A rendncia ao direito
sobre o qual se funda a acdo, é hipotese de extingcdo do feito
com julgamento do mérito, com a consequente condenacao ao
pagamento das custas judiciais e honorarios advocaticios, na
forma do disposto no artigo 20 do CPC' (fl. 534).

Foram ofertadas contrarrazdes (fls. 546-551).

Decido.

O inconformismo prospera, em parte.

Verifica-se, inicialmente, que, no tocante a alegada violagao do
art. 535, I, do CPC, a recorrente limita-se a afirmar que
acérdao recorrido deixou de analisar as omissGes apontadas
nos embargos de declaracdo. Nessa genérica alegacdo, ndo
demonstrou como teria se dado a omissédo. Quanto ao ponto,
incide, por analogia, a Sumula 284/STF, segundo a qual 'é
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia'.

No mais, discute-se nos autos o cabimento da fixacdo de
honorarios advocaticios nos casos de renuncia ao direito em
gque se funda a acdo, por adesdo ao programa de
parcelamento especial, nos termos do art. 6° § 1°, da Lei n.
11.941/2009.

E pacifico nesta Corte o entendimento de que a verba
honoraria, em casos como os dos autos, é efetivamente devida,
em face do disposto no artigo 26 do Cdodigo de Processo Civil.
E que a adesdo ao programa é uma faculdade dada & pessoa
juridica pelo Fisco, assim, ao optar pelo programa, deve
sujeitar-se as suas regras — a confissdo do débito e a
desisténcia da acdo, com a consequente responsabilidade pelo
pagamento da verba advocaticia.

Acrescento que a Corte Especial, no julgamento do AgRg nos
EDcl nos EDcl no RE nos EDcl no AgRg no REsp n. 1.009.559,
da relatoria do Ministro Ari Pargendler, fixou a tese de que o
artigo 6°, 8§ 1° da Lei n. 11.941 de 2009 somente dispensou
dos honorarios advocaticios o sujeito passivo que desistir de
acdao judicial em que requeira 'o restabelecimento de sua opgéo
ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos' .

Por oportuno, confiram-se os seguintes julgados:

'EXECUCAO FISCAL. ADESAO AO PROGRAMA DE
PARCELAMENTO. RECONHECIMENTO DO DEBITO.
EXTINCAO DOS EMBARGOS DO DEVEDOR.
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HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

1. O pagamento de honorarios advocaticios na Execucao
Fiscal ndo exclui a condenacdo na verba honoréria
devida nos Embargos do Devedor, que constitui agéo
autonoma. Precedentes do STJ.

2. A adesdo a programa especial de parcelamento
representa confissdo do débito. Nesses casos, a extingdo
dos Embargos do Devedor, decorrente do pagamento
dentro do programa, implica condenacdo em honorarios
advocaticios. Precedentes do STJ.

3. Hipotese em que a empresa aderiu ao Refis estadual e
pagou o débito em cobranca na Execucdo Fiscal,
acrescido dos honorérios devidos naquela acdo. Os
Embargos foram extintos em decorréncia do pagamento
do débito, com a condenag&o em honorarios.

4. O Tribunal a quo julgou que a adesdo ao Refis
configura transacéo e atrai a aplicacéo do art. 26, § 2°, do
CPC, afastando a verba honoréaria. Entendimento que
destoa da jurisprudéncia do STJ e, portanto, merece
reforma. Precedentes do STJ.

5. Agravo Regimental n&o provido' (AgRg no Ag n.
1.292.805/MS, relator Ministro Herman Benjamin, DJe de
1/7/2010).

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUQAO FISCAL. PROGRAMA DE PARCELAMENTO
DE CREDITOS TRIBUTARIOS - REFIS. INCLUSAO.
DESISTENCIA DA ACAO. CONDENACAO EM
HONORARIOS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. 'O artigo 6° § 1° da Lei n° 11.941, de 2009, so6
dispensou dos honoréarios advocaticios o0 sujeito passivo
gue desistir de acdo judicial em que requeira 'O
restabelecimento de sua opcdo ou a sua reinclusdo em
outros parcelamentos'. Nas demais hipoteses, a mingua
de disposicdo legal em sentido contrario, aplica-se o
artigo 26, caput, do Cdédigo de Processo Civil, que
determina o pagamento dos honoréarios advocaticios pela
parte que desistiu do feito. Agravo regimental néo
provido." (AgRg EDcl EDcl RE EDcl AgRg REsp n°
1.009.559/SP, Relator Ministro Ari Pargendler, Corte
Especial, in DJe 8/3/2010).

2. N&o héa dispensa dos honorarios advocaticios em razdo
da extingdo da acdo proposta pelo contribuinte contra o
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Fisco, quando se visa a 'adesdo da empresa ao programa
do Refis', nos termos da Lei n® 11.941/2009.

3. Agravo regimental improvido' (AgRg na Desis no REsp
n. 1.128.942/RS, relator Ministro Hamilton Carvalhido, DJe
de 7/5/2010).

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, §1°-A do Cadigo
de Processo Civil, dou parcial provimento ao recurso especial
para, reconhecendo devida a condenagdo em honorarios
advocaticios na hipétese, determinar a remessa dos autos ao
primeiro grau a fim de que fixe a verba por apreciacio
equitativa" (fls. 562-565).

A agravante pleiteia a reforma da decisdo atacada, requerendo que
"seja cumprida a determinacdo contida no § 1°, artigo 6°, da Lei n.
11.941/09, onde consta que a desisténcia em razdo da adesédo ao
parcelamento previsto nos artigos 1° 2° e 3° da referida Lei
dispensa o pagamento de honorarios advocaticios a parte contraria”
(fl. 582).

E o relatorio.

(...)

O presente recurso deve prosperar.

Em melhor analise dos autos, entendendo que devo manter-me
coerente com o voto-vista que proferi no julgamento do AgRg no
REsp n. 1.240.428-RS. Com efeito, ndo concordo com o
entendimento sufragado por este colegiado naquela oportunidade,
gue ora é novamente trazido a debate.

Reitero, portanto, os fundamentos deduzidos por ocasido do referido
julgamento.

Ndo € nova a discussdo pertinente a impossibilidade de,
simultaneamente, condenar judicialmente o embargante na verba
honoraria sucumbencial nos embargos a execucdo — decorrente de
rendncia vinculada ao Refis — e de cobrar administrativamente —
havendo adesdo ao Refis — o0 encargo previsto no art. 1° do
Decreto-Lei n. 1.025, de 21.10.1969, que dispoe:

"Art. 1° E declarada extinta a participacdo de servidores
publicos na cobranca da Divida da Unido, a que se referem os
artigos 21 da Lei n® 4.439, de 27 de outubro de 1964, e 1°,
inciso Il, da Lei n° 5.421, de 25 de abril de 1968, passando a
taxa, no total de 20% (vinte por cento), paga pelo executado, a
ser recolhida aos cofres publicos, como renda da Unido."
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Desde o extinto Tribunal Federal de Recursos, ficou adotada a
orientacdo de que a referida taxa, prevista no dispositivo acima,
abrange, também, os honorérios advocaticios, editando-se, para
evitar um odioso bis in idem quanto a verba honoraria, o enunciado
n. 168 da Sumula/TFR, com o seguinte teor:

"O encargo de 20%, do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre
devido nas execucdes fiscais da Unido e substitui, nos
embargos, a condenacdo do devedor em honorérios
advocaticios."

O art. 3° do Decreto-Lei n. 1.645, de 11 de dezembro de 1978, do
mesmo modo, afasta a condenagdo do devedor nos honoréarios
advocaticios quando cobrada a taxa do art. 1° do Decreto-Lei n.
1.026/1969, assim:

"Art. 3° Na cobranca executiva da Divida Ativa da Unido, a
aplicacdo do encargo de que tratam o art. 21 da Lei n°
4.439, de 27 de outubro de 1964, o art. 32 do Decreto-Lei n°
147, de 3 de fevereiro de 1967, o art. 1°, inciso Il, da Lei n°
5.421, de 25 de abril de 1968, o art. 1° do Decreto-Lei n°
1.015, de 21 de outubro de 1969, e o art. 3° do Decreto-Lei
n° 1.569, de 8 de agosto de 1977, substitui a condenacéao
do devedor em honorarios de advogado e o respectivo
produto sera, sob esse titulo, recolhido integralmente ao
Tesouro Nacional."

Com base, entdo, na vedacdo do bis in idem €& que a
jurisprudéncia da Primeira Secéao ficou consolidada no sentido
de que a verba honoraria é devida pelo executado nas
desisténcias manifestadas em embargos do devedor, quando
se cuidar de adesdo ao Refis, desde que ndo seja cobrada
administrativamente a taxa de 20% prevista no art. 1° do
Decreto-Lei n. 1.025/1969. Sobre o tema:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROGRAMA DE
RECUPERACAO FISCAL (REFIS). DESISTENCIA DOS
EMBARGOS A EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CABIMENTO. EXECUQAO PROMOVIDA PELA FAZENDA
NACIONAL. APLICACAO DO ENCARGO LEGAL PREVISTO NO
DECRETO-LEI N. 1.025/69.

A opcéo do contribuinte pelo parcelamento do débito tributario
por meio da inscricdo no Programa de Recuperacdo Fiscal,
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condicionada a desisténcia dos embargos a execucao, nao
desonera o contribuinte do pagamento dos honoréarios
advocaticios. Com efeito, a adesdo ao REFIS nao é imposta
pelo Fisco, mas sim uma faculdade dada a pessoa juridica que,
ao optar pelo Programa, sujeita-se a confissao do débito e a
desisténcia dos embargos a execucao.

Uma vez que o encargo de 20% previsto no art. 1° do
Decreto-lei n. 1.025/69, além de atender a despesas com a
cobranca de tributos nao-recolhidos, substitui os honorérios
advocaticios, 'é inadmissivel a condenacdo em duplicidade da
referida verba, caracterizando inegavel 'bis in idem' e
afrontando o principio de que a execucado deve realizar-se da
forma menos onerosa para o devedor' (REsp n. 181.747/RN,
Rel. Min. Pecanha Martins, DJ de 10.04.2000).

Embargos de divergéncia rejeitados" (EREsp 445.582/RS,
Ministro Franciulli Netto, DJ de 19.12.2003).

"PROCESSUAL CIVIL. DESISTENCIA DE AGAO PARA ADESAO
AO REFIS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EMBARGOS A
EXECUCAO MOVIDA PELO INSS. CABIMENTO.

1. Sao dois os dispositivos que tratam de honorarios
advocaticios em caso de adesédo ao REFIS: o § 3° do art. 13 da
Lei 9.964/00 e o § 3° do art. 5° da Medida Proviséria 2.061/00,
convertida na Lei 10.189/01. N&o foi objetivo deles criar nova
hipotese de condenacdo em honorarios, nem modificar as
regras de sucumbéncia previstas no CPC ou em outra
legislacdo. Simplesmente estabeleceram que a verba honoréria
qgue for devida em decorréncia de desisténcia de acgéo judicial
para fins de adeséo ao REFIS também podera ser incluida no
parcelamento e seu valor maximo ser4d de 1% do débito
consolidado.

2. Assim entendidos os dispositivos, verifica-se que a incidéncia
ou ndo da verba honoréria deve ser examinada caso a caso,
nao com base na legislagdo do REFIS, mas sim na legislacéo
processual prépria. Casos havera em que os honorérios seréo
devidos por aplicacdo do art. 26 do CPC, e em outros casos
serdo indevidos por for¢ca de outra norma (v.g., mandados de
segurancga).

3. Em se tratando de embargos a execucdo fiscal promovida
pelo INSS — em que nédo ha, portanto, a inclusédo do encargo
legal do Decreto-lei 1.025/69 —, a desisténcia acarreta a
condenacao em honoréarios advocaticios, na forma e nos limites
da legislacdo acima referida.
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4. Embargos de divergéncia providos" (EREsp 475.820/PR,
Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 15.12.2003).

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA — RECURSO ESPECIAL —
PROGRAMA DE RECUPERAQAO FISCAL (REFIS) -
DESISTENCIA DOS EMBARGOS A EXECUCAO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS — CABIMENTO — EXECUCAO
PROMOVIDA PELA FAZENDA NACIONAL — APLICAQAO DO
ENCARGO LEGAL PREVISTO NO DECRETO-LEI N. 1.025/69.
E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que a
opc¢ao pelo parcelamento do débito por meio da inscricdo no
Programa de Recuperacgdo Fiscal, condicionada a desisténcia
dos embargos a execucdo, ndo desonera o contribuinte do
pagamento dos honorarios advocaticios.

Dessarte, uma vez que o encargo de 20% previsto no art. 1° do
Decreto-lei n. 1.025/69, além de atender a despesas com a
cobranca de tributos nao-recolhidos, substitui os honorérios
advocaticios, 'é inadmissivel a condenacdo em duplicidade da
referida verba, caracterizando inegavel 'bis in idem' e
afrontando o principio de que a execucdo deve realizar-se da
forma menos onerosa para o devedor' (REsp 181.747/RN, Rel.
Min. Pecanha Martins, DJ 10.4.2000).

Embargos de divergéncia improvidos" (EREsp 506.205/SC,
Ministro Humberto Martins, DJ de 28.8.2006).

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL PROMOVIDA PELA FAZENDA NACIONAL.
DESISTENCIA, PELO CONTRIBUINTE, DA AQAO JUDICIAL
PARA FINS DE ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO
FISCAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS (ARTIGO 26, DO
CPC). DESCABIMENTO. VERBA HONORARIA COMPREENDIDA
NO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI
1.025/69.

1. A condenacao, em honorarios advocaticios, do
contribuinte, que formula pedido de desisténcia dos
embargos a execucdo fiscal de créditos tributarios da
Fazenda Nacional, para fins de adesdo a programa de
parcelamento fiscal, configura inadmissivel bis in idem,
tendo em vista o encargo estipulado no Decreto-Lei
1.025/69, que ja abrange a verba honoréaria (Precedentes
da Primeira Secdo: EREsp 475.820/PR, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, julgado em 08.10.2003, DJ 15.12.2003; EREsp
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412.409/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, julgado em
10.03.2004, DJ 07.06.2004; EREsp 252.360/RJ, Rel. Ministro
Herman Benjamin, julgado em 13.12.2006, DJ 01.10.2007; e
EREsp 608.119/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, julgado em
27.06.2007, DJ 24.09.2007. Precedentes das Turmas de Direito
Publico: REsp 1.006.682/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, julgado em 19.08.2008, DJe 22.09.2008;
AgRg no REsp 940.863/SP, Rel. Ministro José Delgado,
Primeira Turma, julgado em 27.05.2008, DJe 23.06.2008; REsp
678.916/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, julgado em 15.04.2008, DJe 05.05.2008; AgRg nos
EDcl no REsp 767.979/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, julgado em 09.10.2007, DJ 25.10.2007; REsp
963.294/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, julgado em 02.10.2007, DJ 22.10.2007; e REsp
940.469/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 11.09.2007, DJ 25.09.2007).

2. A Sumula 168, do Tribunal Federal de Recursos,
cristalizou o entendimento de que: 'o encargo de 20%, do
Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execucgdes
fiscais da Unido e substitui, nos embargos, a condenacéo do
devedor em honorarios advocaticios'.

3. Malgrado a Lei 10.684/2003 (que dispds sobre
parcelamento de débitos junto a Secretaria da Receita
Federal, a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional e ao
Instituto Nacional do Seguro Social) estipule o0 percentual
de 1% (um por cento) do valor do débito consolidado, a
titulo de verba de sucumbéncia, prevalece o
entendimento jurisprudencial de que a fixagdo da verba
honoraria, nas hipoteses de desisténcia da acéao judicial
para adesdo a programa de parcelamento fiscal,
revela-se casuistica, devendo ser observadas as normas
gerais da legislacdo processual civil.

4. Consequentemente, em se tratando de desisténcia de
embargos a execucdo fiscal de créditos da Fazenda
Nacional, mercé da adesao do contribuinte a programa de
parcelamento fiscal, descabe a condenacdo em
honorarios advocaticios, uma vez ja incluido, no débito
consolidado, o encargo de 20% (vinte por cento) previsto
no Decreto-Lei 1.025/69, no qual se encontra
compreendida averba honoréria.

5. In casu, cuida-se de embargos a execucdo fiscal
promovida pela Fazenda Nacional, em que o embargante
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procedeu a desisténcia da acdo para fins de adesédo a
programa de parcelamento fiscal (Lei 10.684/2003), razdo
pela qual ndo merece reforma o aco6rdé@o regional que
afastou a condenacdo em honorérios advocaticios, por
considera-los ‘'englobados no encargo legal de 20%
previsto no Decreto-Lei n® 1025/69, o qual substitui, nos
embargos, a condenagdo do devedor em honorérios
advocaticios'.

6. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucédo STJ 08/2008" (REsp
1.143.320/RS, Ministro Luiz Fux, DJe de 21.5.2010).

Cito, ainda, da Primeira e da Segunda Turmas, 0s seguintes
precedentes: REsp 541.117/PR, Ministro Franciulli Netto, DJ de
25.4.2005; REsp 628.620/MG, relator originario Ministro José
Delgado e relator para acorddo Ministro Francisco Falcdo, DJ de
16.11.2004; AgRg no REsp 1.217.190/DF, Ministro Humberto Martins,
DJe de 18.2.2011; EDcl no AgRg no REsp 940.671/SP, Ministro Teori
Albino Zavascki, DJe de 19.4.2011; AgRg nos EDcl no Al
1.396.304/RS, Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 29.6.2011.
Sem duvida, a possibilidade de condenagdo do devedor em
honorérios advocaticios quando houver desisténcia ou rentncia nos
embargos a execucdo, para efeito de viabilizar a adesédo ao Refis,
dependera de cada caso. Ou seja, ter-se-a que verificar, na
hipotese respectiva, se a legislacdo especifica do Refis ou se
a préatica administrativa enseja ou ndo a cobranca, na
consolidacdo do débito, da taxa do art. 1° da do Decreto-Lei n.
1.025/1969. Havendo essa cobranca, ndo se podera fixar
honorarios nareferida desisténcia, sob pena de bis in idem.
Especificamente no caso em debate, em que a executada
aderiu ao Programa de Recuperacdo Fiscal - Refis
disciplinado na Lei n. 11.941, de 27.5.2009, o Procurador-Geral
da Fazenda Nacional e o Secretario da Receita Federal do Brasil,
com base no art. 12 da mencionada lei, editaram a Portaria Conjunta
PGFN/RFB n. 6, de 22.7.2009, que sobre a consolidacdo da divida
objeto do programa dispds assim:

"Art. 14. A divida seré consolidada na data do requerimento do
parcelamento ou do pagamento a vista.

[...]

Art. 16. A consolidacdo dos débitos ter4 por base o més em
que for efetuado o pagamento a vista ou o0 requerimento de
adesdo ao parcelamento e resultard da soma:
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| — do principal;

Il — das multas;

Il — dos juros de mora;

IV — dos encargos previstos no Decreto-Lei n° 1.025, de
21 de outubro de 1969, quando se tratar de débito
inscrito em DAU; e

V — honoréarios devidos nas execugbes fiscais dos débitos
previdenciarios" (Capitulo Il — Das Disposicbes Comuns —
Secéo lll— Da Consolidacéo).

Ora, sendo a indicada portaria ato legal de carater genérico,
aplicaveis aos casos em que houver requerimento de adesdo ao
Refis da Lei n. 11.941/2009, tem-se que a cobranca administrativa
da taxa referida no Decreto-Lei n. 1.025/1969 envolve todos os
requerentes com débito incluido na Divida Ativa da Uniéo e,
diante dessa situacdo e da jurisprudéncia firme desta Corte,
ndo se pode condenar o executado que, por forca do art. 13
da Portaria Conjunta PGFN/RFG n. 6/2009, desistir do direito
sobre o qual se funda a acdo ou a ele renunciar com o
propésito de requerer 0 ingresso no programa. Entendimento
em sentido contrario permitirA a dupla cobranca de
honorarios advocaticios.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental para
negar provimento ao recurso especial interposto pela
Fazenda Nacional" (fls. 590/598e).

Preliminarmente, destaque-se que, em regra, ndo € permitido, em sede de
Embargos Declaratérios, a alteracéo de julgado, a fim de adapta-lo a novo entendimento
jurisprudencial. Excepcionalmente, entretanto, tem o Superior Tribunal de Justica admitido
a atribuicdo de efeitos infringentes aos Embargos de Declaracdo, a fim de que seja o
acordao embargado adequado ao decidido em sede de Recurso Especial submetido ao
rito do art. 543-C do CPC.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. AUSENCIA
DE VICIOS ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE
DE EFEITOS INFRINGENTES.

1. A embargante, inconformada, busca, com a oposicdo destes
embargos declaratorios, ver reexaminada e decidida a controvérsia
de acordo com sua tese.

2. Nao é possivel, em sede de embargos de declaragéo,
adaptar o entendimento do ac6rddao embargado em razédo de
posterior mudanca jurisprudencial. Orientacdo que somente
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tem sido mitigada, excepcionalmente, a fim de adequar o
julgamento da matéria ao que ficou definido pela Corte, no
ambito dos recursos repetitivos.

Embargos de declaracéo rejeitados" (STJ, EDcl no AgRg nos EREsp
924.992/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL,
DJe de 29/05/2013).

"PROCESSO CIVIL. EXECUQAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
RENUNCIA AOS VALORES EXCEDENTES AO PREVISTO NO
ARTIGO 87 DO ADCT. RPV. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO
CABIMENTO. ORIENTACAO PACIFICADA NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. MATERIA CONSOLIDADA EM RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. EMBARGOS DE DECLARAQAO. ATRIBUI(;AO DE
EFEITOS MODIFICATIVOS. POSSIBILIDADE.

1 - Interpretando o artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil,
esta Corte perfilha a orientacdo de que, em regra, a mudancga
na orientacdo jurisprudencial ndo autoriza o manejo dos
embargos declaratorios.

2 - Excepcionalmente, contudo, este Tribunal tem admitido o
acolhimento dos embargos declaratérios, com atribuicdo de
efeitos modificativos, nas hipoteses em que o acoérdao
embargado destoar do entendimento consolidado em
julgamento de recurso especial repetitivo, ou, ainda, com o
objetivo de amoldar o julgado recorrido a orientacao tracada
pelo Supremo Tribunal Federal em sede de repercusséo
geral.

3 - O Superior Tribunal de Justica entendia ser cabivel a fixacdo de
honoréarios advocaticios nas execugdes ajuizadas em desfavor da
Fazenda Publica, sob o rito das requisicdes de pequeno valor,
mesmo no caso de haver renlincia aos valores que excedam a
quarenta salarios minimos.

4 - Contudo, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
consolidou-se no sentido de que a renuncia ao valor excedente
aquele previsto no artigo 87 do ADCT, ensejando a expedi¢do de
requisicdo de pequeno valor, ndo autoriza a condenagdo em
honoréarios advocaticios, pois o Poder Publico ndo deu causa ao
ajuizamento da execucao. Precedentes.

5 - Revendo, entdo, posicionamento anterior, a Segunda Turma do
STJ alinhou-se a nova orientagcdo firmada pelo Supremo Tribunal
Federal. Recurso Especial 1.386.888/RS, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe
18/09/2013)

6 - A alteracdo da orientacdo jurisprudencial foi ratificada pela
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Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade de

votos, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo n°
1.406.296/RS, Relator o Ministto HERMAN BENJAMIN, DJe de
19/3/2014).

7 - Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos

modificativos, para negar seguimento ao recurso especial"
(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1.389.517/RS, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 08/04/2014).

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. EMPRESTIMO
COMPULSORIO. ENERGIA ELETRICA. CONFORMACAO AO
ENTENDIMENTO PROFERIDO PELO STJ NO AMBITO DE
RECURSO REPETITIVO. POSSIBILIDADE. PRESCRIQAO.
REFORMA DA SENTENCA POR MAIORIA. AUSENCIA DE
INTERPOSI(;AO DE EMBARGOS INFRINGENTES NA ORIGEM.
MATERIA NAO SUBMETIDA AO STJ. INTERESSE DE AGIR.
EXISTENCIA. JUROS DE MORA. CITACAO. CORRECAO
MONETARIA. NAO INCIDENCIA DURANTE O PERIODO REFERIDO
NA DECISAO PARADIGMA. ACOLHIMENTO EM PARTE.

1. A recorrente pretende obter a adequacdo do julgado
recorrido ao que ficou decidido pelo STJ no julgamento dos
Recursos Especiais 1003955/RS e 1028592/RS, submetidos ao
rito do art. 543-C, do CPC. Busca, ainda, o seguinte: i) o
reconhecimento da auséncia de interesse de agir quanto aos valores
recolhidos entre 1987/1993, pois a demanda foi proposta antes da
conversao realizada em abril/2005; ii) rediscutir o prazo prescricional
dos juros remuneratorios; iii) a ndo incidéncia de correcdo monetéaria
no periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior & conversao e
a data da homologacdo das assembléias; iv) reconhecimento da
sucumbéncia reciproca.

2. O precedente jurisprudencial submetido ao rito do art.
543-C é dotado de carga valorativa qualificada, autorizando-se,
até, a desconstituicdo do julgado proferido na origem para
gque a matéria recorrida seja novamente apreciada. Faz-se
mister salientar que a Primeira Se¢do do STJ tem admitido o
ajuizamento de acgao rescisOria por violacao literal a dispositivo de lei,
nos casos em que o acérdao rescindendo diverge do entendimento
jurisprudencial pacificado a época da prolacdo do decisum que se
busca desconstituir (Vide REsp 1001779/DF, Rel. Min. Luiz Fux, DJe
18/12/2009). Dessarte, mesmo quando ndo estdo presentes as
hipoteses previstas no art. 535 do CPC, é possivel,
excepcionalmente, acolher os embargos de declaratdrios com
efeitos modificativos, a fim de se adequar o julgamento da
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matéria ao que restou definido pela Corte no ambito dos
recursos repetitivos.

(...)

7. Em relacdo a néo incidéncia de correcdo monetaria entre 31/12 do
ano anterior a conversao e a data da homologagéo das assembléias,
merece acolhida o pleito recursal, em respeito a decisao tomada pelo
STJ, nos autos do recurso repetitivo utilizado como referéncia.

8. Embargos de declaracédo conhecidos em parte e providos também
em parte" (STJ, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp
790.318/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe de 25/05/2010).

No caso, o acorddo embargado, ao julgar, na sessdo de 28/08/2012, o
Agravo Regimental no Recurso Especial, negou provimento ao apelo da Fazenda
Nacional, ao entendimento de que ndo sao devidos honorarios advocaticios pelo
contribuinte que, para fins de ingresso no Programa de Recuperacao Fiscal, previsto na
Lei 11.941/2009, desiste da acdo ordinaria em curso e renuncia ao direito sobre a qual
esta se funda, ao fundamento de que representaria bis in idem a condenacdo em
honorarios de advogado, nos Embargos a Execucdo, simultaneamente a cobranca do
encargo do Decreto-lei 1.025/69.

Transcrevo, por oportuno, trecho do voto condutor do aresto impugnado:

"Sem duvida, a possibilidade de condenacdo do devedor em
honorarios advocaticios quando houver desisténcia ou
rendncia nos embargos a execucéo, para efeito de viabilizar a
adesdo ao Refis, dependerd de cada caso. Ou seja, ter-se-a
gue verificar, na hip6tese respectiva, se a legislacao
especifica do Refis ou se a préatica administrativa enseja ou
nao a cobranca, na consolidacdo do débito, da taxa do art. 1°
do Decreto-Lei n. 1.025/1969. Havendo essa cobranca, ndo se
podera fixar honoréarios na referida desisténcia, sob pena de

bis in idem.
Especificamente no caso em debate, em que a executada
aderiu ao Programa de Recuperacdo Fiscal - Refis

disciplinado na Lei 11.941, de 27.5.2009, o Procurador-Geral da
Fazenda Nacional e o Secretario da Receita Federal do Brasil, com
base no art. 12 da mencionada lei, editaram a Portaria Conjunta
PGFN/RFB n. 6, de 22.7.2009, que sobre a consolidacdo da
divida objeto do programa dispbs assim:

'Art. 14. A divida sera consolidada na data do requerimento do
parcelamento ou do pagamento a vista.

[.]

Art. 16. A consolidacdo dos débitos tera por base o més em
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que for efetuado o pagamento a vista ou o0 requerimento de
adesdo ao parcelamento e resultard da soma:

| — do principal;

Il — das multas;

Il — dos juros de mora;

IV — dos encargos previstos no Decreto-Lei n° 1.025, de
21 de outubro de 1969, quando se tratar de débito
inscrito em DAU; e

V — honoréarios devidos nas execugbes fiscais dos débitos
previdenciarios' (Capitulo Il — Das Disposicbes Comuns —
Secéo lll— Da Consolidacéo).

Ora, sendo a indicada portaria ato legal de carater genérico,
aplicaveis aos casos em que houver requerimento de adesdo ao
Refis da Lei 11.941/2009, tem-se que a cobranca administrativa da
taxa referida no Decreto-Lei 1.025/1969 envolve todos os
requerentes com débito incluido na Divida Ativa da Unido e, diante
dessa situacdo e da jurisprudéncia firme desta Corte, ndo se pode
condenar o executado que, por forca do art. 13 da Portaria Conjunta
PGFN/RFG n. 6/2009, desistir do direito sobre o qual se funda a
acdo ou a ele renunciar com o propésito de requerer o ingresso no
programa. Entendimento em sentido contrario permitird a dupla
cobranca de honorarios advocaticios.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental para
negar provimento ao recurso especial interposto pela
Fazenda Nacional".

Ocorre, porém, que, ressalvada a aplicacdo especifica da Sumula 168/TFR
aos Embargos a Execucdo Fiscal da Unido, a Primeira Secao do Superior Tribunal de
Justica, ao apreciar o Recurso Especial 1.353.826/SP (Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
DJe de 17/10/2013), sob o rito do art. 543-C do CPC, em sessao de 12/06/2013, pacificou
a jurisprudéncia sobre o tema, asseverando que a dispensa de pagamento de honorarios
advocaticios, com base no art. 6°, § 1°, da Lei 11.941/2009, somente pode ser aplicada
ao devedor que desistir da acéo e renunciar ao direito sobre o qual esta se funda, com a
finalidade de restabelecer sua opcdo ou ser reincluido em outro programa de
parcelamento tributario, ndo se estendendo ao sujeito passivo que requer, pela primeira
vez, a inclusédo no Programa de Recuperacdo Fiscal da Lei 11.941/2009. O julgado em
destaque recebeu a seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RENUNCIA AO DIREITO OU
DESISTENCIA DA ACAO. REGIME INSTITUIDO PELA LEI
11.941/2009. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO NAS
HIPOTESES NAO ALCANCADAS PELO ART. 6° § 1°
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INTERPRETAQAO ESTRITA. PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL
E DAS TURMAS DE DIREITO PUBLICO.

1. Cuida-se, na origem, de Acao Declaratéria ajuizada contra a Unido
com a finalidade de discutir a existéncia de créditos de IRPJ e CSSL
constituidos mediante Auto de Infragdo.

2. A controvérsia remanescente diz respeito a legalidade da
imposicao de honorarios advocaticios de sucumbéncia a parte que
renuncia ao direito ou desiste da acado, na forma do art. 6°, § 1°, da
Lei 11.941/2009, para os fins de aderir ao regime facilitado de
quitacao tributaria instituido por esse diploma legal.

3. O artigo 6°, § 1° da Lei 11.941, de 2009, s6 dispensou dos
honorarios advocaticios o0 sujeito passivo que desistir de
acdo ou renunciar ao direito em demanda na qual se requer 'o
restabelecimento de sua op¢éo ou a suareinclusdo em outros
parcelamentos'. Nos demais casos, a mingua de disposicao
legal em sentido contrério, aplica-se a regra geral do artigo 26
do CPC. Precedentes do STJ.

4. Ressalte-se que a orientacdo da Sumula 168/TFR ('O
encargo de 20%, do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre
devido nas execugOes fiscais da Unidao e substitui, nos
embargos, a condenacdo do devedor em honorarios
advocaticios') ndo pode ser ampliada, pois tem aplicacao
especifica as hip6teses de Embargos a Execucdo Fiscal da
Unido, em que o encargo de 20% do Decreto-Lei 1.025/1969
compdbe a divida (REsp 1.143.320/RS, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Se¢é&o, DJe 21.5.10, submetido ao rito do art. 543-C do
CPCQC).

5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do
art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ" (STJ, REsp
1.353.826/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SE(;AO,
DJe de 17/10/2013).

No caso, ndo se cuida, na origem, de Embargos a Execucéo Fiscal da
Unido Federal — em relacdo aos quais se poderia falar em incidéncia do encargo do
Decreto-lei 1.025/69, em substituicdo aos honorarios de advogado, nos Embargos, nos
termos da Sumula 168/TFR, e, assim, na impossibilidade de bis in idem, quanto aos
honorarios —, mas de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de garantia e de
antecipacao dos efeitos da tutela, para a concessao de certiddo positiva de débito, com
efeito de negativa. A acdo ordinaria foi ajuizada em 10/12/2009, contra a Uniéo (fls. 3/19e).

Antes da sentenca, a empresa contribuinte requereu a desisténcia da acao
ordinéaria, em face da adesao ao programa de parcelamento da Lei 11.941/2009, o que lhe
foi deferido, sem condenacao, porém, em honorarios de advogado.
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Vé-se, pois, que a presente acdo ordinaria ndo se enquadra nas duas
hipoteses, previstas no art. 6° e § 1° da Lei 11.941/2009, para a exclusédo de condenagéo
em honorarios de advogado, ou seja, demanda na qual se requer "o restabelecimento de
sua opcgao ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos”, tal como decidido no REsp
1.353.826/SP, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC (Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
DJe de 17/10/2013).

Portanto, verifico que o entendimento proclamado no acorddo embargado,
julgado em 28/08/2012, diverge do decidido no Recurso Especial 1.353.826/SP,
submetido ao rito do art. 543-C do CPC, e apreciado pela 12 Secdo desta Corte, em
12/06/2013.

Nesse contexto, devem ser acolhidos o0s presentes Embargos
Declaratérios, com efeitos modificativos, a fim de que o acérddo embargado seja
ajustado a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sobre o tema em debate,
firmada em sede de Recurso Especial 1.353.826/SP, julgado sob o rito do art. 543-C do
CPC.

Entretanto, conforme jurisprudéncia do STJ, ao apreciar espécie analoga, a
fixacdo do montante de honorarios de advogado constitui matéria a ser apreciada pelas
instancias ordinarias, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — HONORARIOS — CABIMENTO
— HIPOTESE DE NAO APLICACAO DO ART. 6° § 1°, DA LEI N°
11.941/2009 — PARTE QUE, EMBORA NAO FORMALMENTE
CITADA, PARTICIPOU DO PROCESSO - DETERMINACAO DE
ARBITRAMENTO DO VALOR PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS —
EMBARGOS DE DECLARA(;AO ACOLHIDOS.

1. O art. 6° 8 1° da Lei 11.941/2009 s¢6 dispensou dos honorarios
advocaticios o sujeito passivo que desiste da acdo ou renuncia ao
direito em demanda na qual se requer o restabelecimento de sua
opgao ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos, 0 que nao é o
caso dos autos.

2. A atuagéo processual da parte, ainda que néo citada formalmente
e apenas em grau recursal, enseja a condenagdo em honorarios
daquele que desistiu do recurso.

3. O arbitramento do quantum da verba honoraria € tarefa
propria da instancia ordinaria.

4. Embargos de declaracédo acolhidos com a determinacado de
remessa dos autos ainstancia ordinaria para arbitramento dos
honorarios" (STJ, EDcl no AgRg no AgRg no Ag 1.213.243/RS, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/08/2013).

Colhe-se, do voto condutor do aludido acérdao:
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"Sdo, pois, devidos honorarios em favor da Unido em
decorréncia de sua atuagdo no recurso especial. O
arbitramento do montante desses honorarios, entretanto, é
matéria a ser decidida pelas instancias ordinérias.

Ressalto que esta Corte, em sede de recurso especial, possui
como misséo unificar o entendimento acerca da interpretacao
do direito infraconstitucional, ndo se constituindo uma
terceira instancia revisora. Inviavel, portanto, a verificacao de
valores ou proporc¢do, tarefa propria das instancias ordinarias.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REPETICAO DE
INDEBITO. TRIBUTO LANCADO POR HOMOLOGACAO.
PRAZO DE PRESCRICAO QUINQUENAL A CONTAR DE CADA
PAGAMENTO INDEVIDO. APLICACAO RETROATIVA INDEVIDA.
ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
APLICACAO DO NOVO PRAZO AS ACOES AJUIZADAS A
PARTIR DE 9.6.2005.

1. O egrégio STF concluiu o julgamento de mérito do RE
566.621/RS em repercussdo geral, em 4.8.2011, afastando
parcialmente a jurisprudéncia do STJ fixada no REsp
1.002.932/SP (repetitivo).

2. O STF ratificou a orientacdo do STJ, no sentido de ser
indevida a retroatividade do prazo de prescricdo quinquenal,
nos termos da LC 118/2005, para o pedido de repeticdo do
indébito referente a tributo langado por homologacéo.
Entretanto, em relacdo ao termo e ao critério para incidéncia da
novel legislacdo, entendeu "vélida a aplicagdo do novo prazo
de 5 anos tdo somente as ac¢des ajuizadas ap6s o decurso da
vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9.6.2005",
afastando o 6bice a incidéncia sobre pagamentos realizados
antes do inicio de vigéncia da LC 118/2005, como o STJ vinha
decidindo.

3. A Primeira Secéo, na assentada do dia 23 de maio de 2012,
ao julgar o REsp 1.269.570/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell,
sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), acabou
por adequar a jurisprudéncia do STJ ao recente
posicionamento do STF.

4. No presente caso, a demanda foi ajuizada em 28.11.1996,
razdo pela qual a prescricao é regida pela tese dos "cinco mais
cinco".

5. Em conformidade com a jurisprudéncia da Primeira Secéo do
STJ, deve ser aplicado a compensagdo o regime juridico
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vigente no momento do encontro de contas. Contudo, uma vez
proposta demanda judicial, o julgamento desta deve ter como
referéncia a lei vigente no momento do ajuizamento da acéo,
considerados os limites da causa de pedir, sem prejuizo da
possibilidade de a compensacao tributaria ser processada a luz
das normas vigentes quando da sua efetiva realizacgéo, isto €,
do encontro de contas (REsp 1.164.452/MG, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJe 2.9.2010; REsp
1.137.738/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe
1°.2.2010 - repetitivos).

6. O STJ pacificou o entendimento de que o quantum da
verba honoraria, em razdo da sucumbéncia processual,
estd sujeito a critérios de valoracdo previstos na lei
processual, e sua arbitragem € ato préprio dos juizos das
instancias ordinarias, as quais competem a cognicdo e a
consideracao das situagfes de natureza fatica.

7. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no REsp 1302828/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/05/2013, DJe 22/05/2013)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INVERSAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. FIXACAO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. COMPETENCIA DO JUiZO
SINGULAR. PRECEDENTES.

1 — Embargos de declaracdo opostos ao argumento de que a
decisao proferida no recurso especial restou omissa por nao ter
fixado o valor dos honorarios advocaticios, ante a inversao dos
onus da sucumbéncia.

2 — Ante a necessidade de avaliacdo do cotejo do art. 20,
do CPC, compete as instancias ordinarias a fixacdo dos
honorarios advocaticios.

3 — Entendimento desta Corte, que ora se prestigia.

4 — Embargos acolhidos para determinar que a fixacdo dos
referidos 6nus cabera ao juizo de 1° grau. (EDcl nos EDcl no
REsp 284190/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/12/2001, DJ 04/03/2002, p. 190)

Ademais, em regra, a discussdo acerca da verba honoraria
encontra-se no contexto fatico-probatério dos autos e, nessa
instédncia especial € vedada a analise de provas, por forca do
disposto na Sumula 7/STJ.

Confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PRETENDIDA
REVISAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que,
em se tratando de embargos a execucéo fiscal promovida pelo
INSS, autarquia federal que nao inclui o encargo legal de 20%,
previsto no art. 1° do Decreto-lei n. 1.025/69 nas CertidGes de
Divida Ativa, a desisténcia da acdo acarreta condenacdo em
honorérios advocaticios, com fulcro no art. 26, do CPC, até o
limite de 1% (um por cento) sobre o valor do débito
consolidado, nos termos do art. 5° 8 3°, da Lei n® 10.189/01
(nesse sentido: REsp 448.756/RS, Rel. Min. Herman Benjamin,
D.J. 13.9.2007; REsp 603307 / RS, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, D.J. 05.12.2006; AgRg no REsp 488806 / MG, Rel.
Min.

Humberto Martins, D.J. 28.08.2006).

2. A analise das circunstancias que contribuem para a
adequada fixacdo dos honorarios é atribuicdo das
instancias ordinarias. Eventual reforma dessa decisédo
importa em reexame de fatos e provas, providéncia vedada
nesta via pelo o6bice contido na Sumula n. 7 deste Tribunal,
somente afastado em caso de valor irrisorio ou exorbitante, o
gue ndo se vislumbra na hip6tese em apreco, sobretudo
porquanto observado o limite de 1% (um por cento) sobre o
valor do débito consolidado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 241754/AL, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe
21/11/2012)

Com essas consideracfes, acolho os embargos de declaracéo
para o fim de reconhecer devidos honoréarios advocaticios a
Unido, determinando a remessa dos autos a instancia
ordinaria para que proceda ao arbitramento de seu quantum™
(voto condutor do acérddo dos EDcl no AgRg no AgRg no Ag
1.213.243/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
DJe de 20/08/2013).

Pelo exposto, acolho os Embargos de Declaracdo, conferindo-lhes
excepcionais efeitos infringentes, para, adequando o aresto embargado ao decidido pela
Primeira Se¢éo do STJ, no julgamento do REsp 1.353.826/SP, sob o rito do art. 543-C do
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CPC, reforma-lo, para dar provimento ao Recurso Especial da Unido, determinando o
retorno dos autos ao Tribunal a quo, a fim de que sejam fixados os honorarios
advocaticios.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2011/0041658-0 REsp 1.239.542 / SC

NUmeros Origem: 00041527120084047208 200872080041522  41527120084047208
PAUTA: 14/10/2014 JULGADO: 16/10/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : TRANSPORTES DALGCOQUIO S/A
ADVOGADO . SCHEILA FRENA KOHLER E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Regimes Especiais de Tributagio - SIMPLES

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMBARGADO : TRANSPORTES DALCOQUIO S/A
ADVOGADO : SCHEILA FRENA KOHLER E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



