)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N° 1.666.342 - SP (2017/0064411-3)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FCA HAT CHRYSLER AUTOMOVEISBRASL LTDA
ADVOGADOS : FABIO TEIXEIRA OZI - SP172594

RECORRIDO

RODRIGO RUF MARTINS - SP287688
MURILO CASTINEIRA BRUNNER - SP314050

: FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR
DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MARCELO ROBERTO BOROWSKI E OUTRO(S) - SP123352

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXECUC;AO FISCAL.
PRINCIPIO DA VINCULAQAO DA MENSAGEM PUBLICITARIA.
PUBLICIDADE ENGANOSA POR OMISSAO. ARTIGOS 30, 35 E 37, § 3°,
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. FOTOS "ILUSTRATIVAS'.
AUSENCIA DE INFORMACOES ESSENCIAIS.  ACORDAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. REVISAO DO ACERVO PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. DESPROPORCIONALIDADE DA MULTA APLICADA PELO
PROCON. FUNDAMENTO NAO ATACADO. DEFICIENCIA NAS
RAZOES RECURSAIS. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. Na origem, tem-se 0 anincio "12 MARATONA FIAT — 14 HORAS DE
OFERTAS INCRIVEIS', em midiaimpressa (jornd "Folha de S3o Paulo"), peca
publicitaria que, dém de ndo indicar claramente o valor da entrada na compra de
veiculo, ainda continha a frase: "As fotos dos modelos mostrados acima séo
ilustrativas, ndo correspondendo aos exemplos de precos das ofertas.”

2. Questiona-se acordao que julgou improcedente pedido deduzido em Embargos
a Execucdo Fisca, tendente a descondtituir a aplicagdo de multa pelo Procon/SP.
Na hipétese dos autos, o 6rgdo colegiado da Corte estadua expressamente
indicou os motivos que, em seu entendimento, caracterizam a publicidade
enganosa e a adequada aplicacdo da penaidade adminigtrativa (multa).

3. O Tribund a quo, mediante andlise da prova dos autos, concluiu que o andncio
publicitiio da montadora de veiculo n&o informou "o valor referente a 'entrada
para pagamento do veiculo, fazendo constar, em letras pequenas (de dificl
visualizagdo), informagdes essenciais acerca das condigbes de pagamento do
veiculo ofertado”; acrescentou, ademais, que a publicidade "td como veiculada é
capaz de, ab menos, induzir a erro o consumidor”.

4. Em anlncios comerciais, fotos, croquis, desenhos e gréficos vinculam o
anunciante tanto quanto texto falado ou escrito. Assm, violam frontalmente a
letra e 0 espirito do Codigo de Defesa do Consumidor frases do tipo: "As fotos
dos moddos mostrados acima séo ilustrativas, ndo correspondendo aos
exemplos de pregos das ofertas.” llugtrativas, Sm, mas, a luz do CDC, em sentido
oposto ao pretendido pelo fornecedor-infrator, pois, com base no principio da
vinculagéo da mensagem publicitaria (art. 30), aderem, como parte integrante e
insgparédvel, a0 anuncio, de modo que 0 comportamento esperto caracteriza
enganosidade (art. 37) e, smultaneamente, dispara remédios civis previstos (art.
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5. Na medida em que o art. 6% |, do CDC assegura que é direito basico do
consumidor ter acesso a informacdo adequada e clara, com especificacéo correta
do preco, tem-se que o afastamento das premissas féticas acima, que
evidentemente autorizam o0 juizo de subsuncéo dos fatos a norma, feito no
acorddo hodtilizado, seria viavel somente mediante incursdo no acervo probatério
dos autos, obstado nos termos do enunciado da Simula 7/STJ.

6. Quanto ao aegado excesso na aplicacdo da multa, o recurso € deficientemente
fundamentado. A recorrente aduz que o Tribunad de origem ndo examinou 0s
critérios que judificam o arbitramento da multa, 0 que n&o corresponde a
redlidade dos autos, uma vez que o voto condutor faz expressa referéncia a
gravidade das infracbes e a condicdo econdbmica do fornecedor para
concluir que a multa foi adequadamente arbitrada. Acdrdéo integrativo, proferido
no julgamento dos Embargos de Declaracéo, acrescentou que a reducéo da multa
seria viavel somente "se ficasse evidenciada a desproporcdo entre 0Ss meios
empregados pelo administrador e os fins que a leé desgasse alcancar, 0 que,
absolutamente, n&o € o caso dos autos'.

7. A auséncia de impugnacéo ao fundamento segundo o qua a recorrente néo
comprovou a desproporcionalidade na aplicacdo da multa atrai a incidéncia das
Simulas 283 e 284 do STF.

8. Recurso Especial parcia mente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Reator(d)." Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e Francisco Falcdo votaram com o S
Minigro Rdator."

Brasilia, 03 de agosto de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Espedid interposto com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da

Republica contra acordéo assm ementado:

EXECUCAO FISCAL - PROCON - MULTA -
PROPAGANDA ENGANOSA POR OMISSAO — PRATICA ABUSIVA
CONFIGURADA — IMPOSICAO DE SANCAO ADMINISTRATIVA —
CABIMENTO — OBSERVANCIA DOS CRITERIOS LEGAIS — ART. 57,
PARAGRAFO UNICO DO CDC - PORTARIA DO PROCON QUE
LIMITOU-SE A ESTABELECER CRITERIOS DE APLICABILIDADE DAS
SANCOES  ADMINISTRATIVAS - PROPORCIONALIDADE
OBSERVADA — RECURSO IMPROVIDO.

A recorrente degaviolacdo do art. 535, | ell, do CPC/1973 e dos arts. 37, 88

1°e 3°, e57 do CDC.

Foram apresentadas as contrarrazies.
O Minigtério Plblico Federa apresentou parecer.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):
Questionarse acorddo que julgou improcedente pedido deduzido em Embargos a Execucéo
Fiscd, tendente a descondtituir a aplicacdo de multa pelo Procon/SP.

Congato que ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil de 1973, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsa, em conformidade com o que Ihefoi apresentado.

Na hipétese dos autos, 0 6rgéo colegiado da Corte estadud expressamente
indicou 0s motivos que, em seu entendimento, caracterizam a publicidade enganosa e a
adequada gplicac@o da pendidade adminidrativa (multa).

O descontentamento da parte com o resultado ndo tem o conddo de tornar
cabivas os Embargos de Declarac@o, que servem ao gorimoramento da deciso, mas néo a
sua modificacdo, que SO muito excepciondmente € admitida

Registre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte recorrida
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu Crivo, néo
cabendo fda em negativa de prestacdo jurisdiciond.

Em anlncios comerdas, fotos, croquis, desenhos e gréficos vinculam o
anunciante tanto quanto texto fdado ou escrito. Assm, vidam frontamente a letra e o espirito
do Cddigo de Defesa do Consumidor frases do tipo: "Asfotos dos mode os mostrados acima
s20 ilugtrativas, néo correspondendo aos exemplos de pregos das ofertas’. ludrdivas, Im,
mas, conforme digpde o CDC, em sentido oposto ao pretendido peo fornecedor-infrator,
pois, com base no principio da vinculacgo da mensagem publicitaria (art. 30), aderem, como
parte integrante e inseparave, ao anlincio, de modo que o comportamento esperto caracteriza
enganosidade (art. 37) e, Imultaneamente, dispararemédios avis previstos (art. 35).

O Tribund a quo, mediante andise da prova dos autos, conduiu que o anlincio

publicitaio da montadora de veiculo ndo infformou "o vdor referente a 'entrada para
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pagamento do veiculo, fazendo condtar, em letras pequenas (de difidl visudizacéo),
informacles essencials acerca das condicbes de pagamento do veiculo ofertado” (fl. 632,
e-STJ), acrescentando que a publicidade "td como veiculada € capaz de, ao menos, induzir a
erro o consumidor” (fl. 633, e-STJ).

Na medida em que o art. 6° I, do CDC assegura que € direto basico do
consumidor ter acesso a informac@o adequada e clara, com especificacdo correta do prego,
tem-se que o afasamento das premisses faticas, que evidentemente autorizam o juizo de
subsuncdo dos fatos a norma, feto no acordéo hodilizado, seria viavd somente mediante
incursdo no acervo probatorio dos autos, obstado nos termos do enunciado da Simula 7/STJ.

No que tange a0 degado excesso na aplicacdo da multa o recurso é
deficientemente fundamentado. A recorrente dega que o Tribund de origem n&o examinou 0s
critérios que judtificam o arbitramento da multa, 0 que ndo corresponde a redidade dos autos,
umavez que o voto condutor faz expressa referéncia a gravidade das infragdes e a condicdo
econdmica do fornecedor para fundamentar que a muita fo adequadamente arbitrada (fl.
634, e-STJ). Acorddo integraivo, proferido no julgamento dos Embargos de Declaracéo,
acrescentou que a reducdo da muta seria viavd somente "se ficase evidenciada a
desproporgdo entre 0s meios empregados peo administrador e os fins que a lé desgjasse
acancar, 0 que, absolutamente, Nndo € o caso dos autos' (fl. 677, e-STJ).

A austncdia de impugnacéo ao fundamento segundo o qua a recorrente néo
comprovou a desproporciondidade na gplicacdo damultaatra ainddéncia das SUmulas 283 e
284 do STF.

Com consderagdes, conheco parcialmente do Recurso Especial e,
nessa parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
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1891008720088260100 20130000438657 20130000713641

PAUTA: 03/08/2017 JULGADO: 03/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : FCA FIAT CHRYSLER AUTOMOVEISBRASIL LTDA
ADVOGADOS : FABIO TEIXEIRA OZI| - SP172594

RODRIGO RUF MARTINS - SP287688
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RECORRIDO : FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR DO ESTADO
DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARCELO ROBERTO BOROWSKI E OUTRO(S) - SP123352

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Infragdo Administrativa - Multas e demais Sancoes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



