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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.668.889 - M S (2017/0105434-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : EDSON SOUZA CAMPOS
AGRAVADO : MARIA APARECIDA RIBEIRO DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AMEACA
EM VIOLENCIA DOMESTICA E RESISTENCIA. ALEGADA
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 126 DA SUMULA DO STJ.
NAO OCORRENCIA. REPARACAO DE DANO SOFRIDO PELA
VITIMA. PEDIDO EXPRESSO DO QUANTUM NA DENUNCIA.
OCORRENCIA. PRESCINDIBILIDADE DE MANIFESTACAO
DA DEFESA A RESPEITO DA INDENIZACAO. DANO
PRESUMIDO. RESTABELECIMENTO DO VALOR FIXADO NA
SENTENGA CONDENATORIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. N&o é caso de incidéncia da Simulan. 126 do STJ, pois a mencéo
genérica ao principio do contraditério e da ampla defesa ndo impede
a discussdo dos demais fundamentos (legidacdo federal) no ambito
do recurso especial, sobretudo quando a jurisprudéncia do STF é
pacifica quanto a ndo caber recurso extraordinario se a suposta
violacdo da norma constitucional for reflexa, como ocorre na espécie.
2. A aplicagdo do instituto disposto no art. 387, IV, do CPP,
referente a reparacdo de natureza civel, na prolacdo da sentenca
condenatoria, requer a deducéo de um pedido expresso do querelante
ou do Ministério Publico, em respeito as garantias do contraditorio e
da ampla defesa.

3. Neste caso, houve pedido expresso por parte do Ministério
Pdblico, na exordid acusatéria, 0 que é suficiente para que 0 juiz
sentenciante fixe o valor minimo a titulo de reparacdo dos danos
causados pela infrago.

4. Assm sendo, ndo ha que se faar em iliquidez do pedido, pois o
guantum ha de ser avaliado e debatido ao longo do processo. N&o
tem o Parquet o dever de, na dentncia, apontar valor liquido e certo,
o qual sera devidamente fixado pelo juiz sentenciante.

5. Agravo regimental n&o provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de agosto de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.668.889 - M S (2017/0105434-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : EDSON SOUZA CAMPOS

AGRAVADO : MARIA APARECIDA RIBEIRO DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

EDSON SOUZA CAMPOS interpde agravo regimental contra
a decisdo de fls. 331-337, em gque conheci do recurso especia interposto pela
agravada e restabeleci, na integra, a sentenca pena condenatéria, que fixou a
guantia minima a titulo de reparacéo de danos morais, com fulcro no art. 387,
1V, do Cbdigo de Processo Penal.

O agravante afirma, inicidmente, que o Tribunal de origem
assentou seu decisum em fundamentagdo constitucional (art. 5°, LV, da
Constituicdo Federal/1988) e infracongtitucional (art. 387, IV, do Cadigo de
Processo Penal), ambas suficientes, por g sO, para a manutencéo do julgado.
Dessa forma, entende ser inadmissivel o recurso especial porque a parte
vencida ndo manejou o indispensavel recurso extraordinario, situacdo que atrai
0 Gbice previsto na Simulan. 126 do STJ.

No mérito, dega que a decisdo impugnada "encontra-se
diametramente contréria a jurisprudéncia consolidada desse Tribunal da
Cidadania, no sentido de que, para que possa ser fixada a reparagéo do dano na
sentenca criminal, com base no art. 387, 1V, do Cddigo de Processo Penal,
deve haver pedido formal nesse sentido, bem como ser oportunizada a defesa
pelo réu sob pena de violacdo do principio da ampla defesa e contraditorio™ (fl.
352)

Requer a reconsideracdo do decisum agravado ou a submissdo
do feito ao 6rgéo colegiado.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AMEACA
EM VIOLENCIA DOMESTICA E RESISTENCIA. ALEGADA
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 126 DA SUMULA DO STJ.
NAO OCORRENCIA. REPARACAO DE DANO SOFRIDO PELA
VITIMA. PEDIDO EXPRESSO DO QUANTUM NA DENUNCIA.
OCORRENCIA. PRESCINDIBILIDADE DE MANIFESTACAO
DA DEFESA A RESPEITO DA INDENIZACAO. DANO
PRESUMIDO. RESTABELECIMENTO DO VALOR FIXADO NA
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. N&o é caso de incidéncia da Simula n. 126 do STJ, pois a mencao
gené&rica ao principio do contraditério e da ampla defesa ndo impede
a discussdo dos demais fundamentos (legidacdo federal) no ambito
do recurso especial, sobretudo quando a jurisprudéncia do STF é
pacifica quanto a ndo caber recurso extraordin&rio se a suposta
violacdo da norma constitucional for reflexa, como ocorre na espécie.
2. A aplicagdo do instituto disposto no art. 387, IV, do CPP,
referente a reparacdo de natureza civel, na prolacdo da sentenca
condenatoria, requer a deducéo de um pedido expresso do querelante
ou do Ministério Publico, em respeito as garantias do contraditorio e
da ampla defesa.

3. Neste caso, houve pedido expresso por parte do Ministério
Publico, na exordid acusatéria, 0 que é suficiente para que 0 juiz
sentenciante fixe o valor minimo a titulo de reparacdo dos danos
causados pela infragdo.

4. Assm sendo, ndo ha que se faar em iliquidez do pedido, pois o
guantum h& de ser avaiado e debatido ao longo do processo. Ndo
tem o Parquet o dever de, na dentncia, apontar valor liquido e certo,
o qual sera devidamente fixado pelo juiz sentenciante.

5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Consoante relatado na decisdo impugnada, o Ministério Publico,
ao oferecer denuncia contra o agravante, fez o seguinte requerimento (fl. 2,
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Requer o Minigério Plblico, apds a autuacéo e recebimento da
presente exordid, a citacdo do denunciado para gpresentar resposta
preliminar, nos termos dos artigos 396 e 396-A do CPP, com redagéo
dada pda Le n. 11.719/2008, prosseguindo-se a acdo pend,
superada a fase do art. 397 da citada lg, até final decisdo e
condenacao, inclusve, sendo o caso, fixando-se valor minimo
para reparacdo de danos, conforme previsao estabelecida pelo
art. 387, 1V, do CPP, também com redacdo da L el 11.719/2008.

O Magistrado de primeiro grau condenou o agravante a 3 meses

e 10 dias de detencao, em regime aberto, como incurso nos arts. 147 e 329 do
Codigo Penal (ameaca e resisténcia), e também a pagar, em favor da vitima,
indenizacdo no valor de R$ 1.500,00, decorrente da reparacdo por danos
morais, NoS seguintes termos.

[..] 0 vdor minmo para reparacéo de danos morais sofridos pela
vitima Maria Aparecida en R$ 1.500,00 corrigidos monetariamente
peo IGPM/FGV, a patir da data do arbitramento (Simula 362,
STJ), com juros de mora de 1% (um por cento) ao Més, a partir da
data dos fatos (SUmula 54 STJ), ficando a critério da vitima a
EXEeCUCA0 No juizo cive competente (fl. 120).

Irresignado, o ora recorrente interp0s apelacdo perante o

Tribunal estadual, que deu parcia provimento ao recurso, apenas para afastar a
condenagcdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais, nos seguintes
termos (fls. 246-248):

Pretende 0 gpelante 0 afastamento da cobranca dos danos moras
Neste ponto, merece acolhimento.

O requerente foi condenado a pagar em favor da vitima a indenizacéo
no vador de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), decorrente da

reparacao por danos moras

[..]

Apesar de pedido formd pdo Minigério Piblico Estadud na inidd,
verificase que ndo fo oportunizada a defesa a possihilidede de se
manifedar sobre o tema em indrucdo epecifica, deixando-se,
portanto, de conferir ap requerente as garantias conditucionals do
contraditério e da ampladefesa.

[..]

As3im, afasto a indenizagdo fixada pela magidradasngular.
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A agravada, entdo, manejou 0 recurso especial para que fosse
restabelecido o valor minimo a titulo de reparacdo dos danos morais por €la
sofridos, o que foi por mim acolhido na decisdo de fls. 331-337.

De inicio, refuta-se a alegacdo do agravante de ser inadmissivel
0 recurso especia pelo dbice da Simula n. 126 do STJ, pois os fundamentos
do acordédo proferido pelo Tribunal de origem, relativos aos principios do
contraditorio e da ampla defesa, representam, na hipotese, ofensa reflexa ou
indireta a Constituicdo Federal. N&o ha, portanto, 6bice ao conhecimento do
recurso especial em raz&o da auséncia de interposicéo de recurso extraordinario
contra os referidos fundamentos, principamente quando a jurisprudéncia do
STF é pacifica quanto a ndo caber recurso extraordinério se a suposta violacdo
da norma constitucional for reflexa, como ocorre no presente caso.

[lustrativamente:

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO
MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
INDENIZAQAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. NEXO
DE CAUSALIDADE. AUSENCIA. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA 279 DO STF. ALEGADA VIOLACAO AO
ART. 5° LV, DA CONST ITUIC;AO. OFENSA REFLEXA.
AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. | - Para se chegar a
condusio contréria a adotada pelo acordéo recorrido quanto a
exigénda de nexo de causdidade a ensgar 0 dever de indenizar, bem
COmo quanto ap montante indenizatdrio, necessario saria o reexame do
conjunto fatico-probatorio congtante dos autos, o que ara aincidéncia
da Simula 279 do STF. Precedentes. Il - A jurigorudéncia desta
Corte firmou-se no sentido de que, em regra, a degacéo de ofensaaos
principios do devido processo legd, da ampla defesa e do
contraditério, quando dependente de exame prévio de normas
infracongtitucionals, configura Stuacdo de ofensa reflexa ao texto
condituciond, 0 que impede o cabimento do recurso extraordinario.
Precedentes. |11 — Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE n. 806.728 ED, Rd. Minigro Ricardo Lewandowski, 22 T.,
DJe 11/6/2014)

Quanto ao mérito, reitero os fundamentos adotados no decisum
impugnado em todos os seus termos (fl. 333-337):

I11. Reparacdo dos danos causados a viima
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O at. 387, 1V, do Codigo de Processo Pend, com a redacdo
determinada pelaLe n. 11.719/2008, estabel ece que

Art. 387 - O juiz, ao proferir sentenca condenatoria

[...]

IV - fixara vdor minmo para reparacdo dos danos causados

pelainfracéo, condderando 0s preuizos sofridos pelo ofendido;

[..]
A questdo anda é recente e pode sofrer gustes doutrinarios e
jurisprudendals.
De fato, em recentes julgados, a Quinta Turma deste Superior Tribund
tem julgado que ™A reparacéo de danos, dém de pedido expresso,
pressupde a indicacdo de vdor e prova sUfidente a sustent&lo,
posshilitando a0 réu o dirdto de defesa Necessiio, portanto,
indrucéo especifica para agpurar o vador da indenizacdo' (AgRg no
REs 1483846/DF, Rd. Minidro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Quinta Turma, julgado em 23/2/2016, DJe 29/2/2016)"
(AgRg no AREs n. 952.492/M S, Rd. Minidro Jorge Mussi, 52
T., DJe 18/11/2016).
Por ora, entretanto, consderando que a le n&o fixou um procedimento
guanto a reparacéo de natureza cive por ocasdo da prolacdo da
sentenca condenatoria e que o tema podera ser objeto de novas
reflexdes, 9go 0 entendimento da Sexta Turma desta Corte, que
decidiu: "Neste caso houve pedido expresso por parte do
Minigtério Pablico, na exordial acusatéria, o que é suficiente
para que o juiz sentenciante fixe o valor minimo a titulo de
reparagdo dos danos causados pea infragdo” (REsp n.
1.265.707, Rd. Minigro Rogerio Schietti, 62 T., DJe 10/6/2014).
Com efeto, a aplicagdo do ingituto requer a deducdo de um
pedido especifico do querelante ou do Ministério Publico, em
respeito as garantias do contraditério e da ampla defesa
(OLIVEIRA, Eugénio Pacdli; FISCHER, Douglas. Comentérios ao
Codigo de Processo Penal e SQua Jurisprudéncia. Rio de Jandro:
Editora Lumen Juris, 2010, p. 752; RANGEL, Paulo. Direito
Processual Penal. S&o Paulo: Editora Atlas S. A., 2013, p.
589-590).

lludrativamente:

[..]

1. A aplicacéo do ingtituto disposto no art. 387, 1V, do CPP,

referente a reparacéo de natureza cived, por ocasi&o da prolacéo

da sentenca condenatdria, requer a deducéo de um pedido

expresso do querdante ou do Ministério Publico, em

respeito as gar antias do contraditorio e da ampla defesa.

2. Agravo regmentd né& provido. (AgRg no REsp n.
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1.502.962/GO, Rd. Minigro Rogerio Schietti, 62 T., DJe

13/12/2016, destaguel)

[..]

1. A regrado art. 387, indso 1V, do Codigo de Processo Pend

com redacdo dada pelaLe n.° 11.719/2008, que dispde sobre a

fixacdo, na sentenca condenadria, de vador minmo para

reparacao dvil dos danos causados ao ofendido, requer pedido

expresso e formal, de modo a oportunizar o devido

contraditorio.

2. N&o se acolhe pretensdo recursd fundada em precedentes ja

superados, que néo refletlem a aud jurisprudencid deste

Superior Tribund de Jugtica

3. Agavo regmentad improvido (AgRg no REsp n.

1.387.172/TO, Rd. MinidraMaria Thereza de Assis Moura,

62 T., DJe 16/3/2015, gife)

[...]

2. Edta Corte entende que a pretenso indenizatdria, previsa no

art. 387, indso 1V, do Cadigo de Processo Pend néo dispensa

0 expresso pedido formulado pela vitima até mesmo em

homenagem aos principios da ampla defesa e do contraditorio,

possibilitando ao réu, defender-se oportunamente. [...]

4. Agravo Regimentd a que se nega provimento (AgRg no

REsp n. 1.260.643/RS, Rd. Minigro Nefi Cordero, DJe

25/2/2015)
A rdlevancia de haver pedido expresso nadeniincia esta voltada paraa
garantia do contraditério e da ampla defesa, os quais, no presente
caso, foram obedecidos. 1ss0 porque houve pedido expresso por
parte do Ministério Publico na exordid acusatOria, 0 que reputo
aufidente para que o juiz sentenciante fixe 0 vaor minimo a titulo de
reparacao dos danos causados pela infracéo perpetrada.
Ademas, pedo exame dos autos, observo que fo determinada a
citacdo do denunciado para responder a acusacéo (fls. 50 e 87) e que
houve manifestacéo da defesa, nos termaos dos documentos de fls 79 e
113. Assm, embora antes da condenacdo ndo tenha havido debate
sobre a questdo, néo se pode airmar ter havido surpresa processud
quanto a esse pormencr.
Ainda, importante mencionar que ndo ha falar em iliquidez do
pedido, pois o quantum deve ser avaliado e debatido ao longo do
processo, e o Parquet néo tem o dever de, na denlincia, apontar
vador liquido e ceto, que serd devidamente fixado peo Juiz
sentenciante. Nesse sentido, colaciono o julgado abaixo:

[...]

1. O cene da controvérsa revelase pela determinacéo da
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natureza juridica do quantum referente a reparacéo dos danos
sofridos pela vitima em decorréncia de infracdo cimind (art.
387, 1V, do CPP).

2. Um mesmo fato da vida que contrarie, Smultaneamente,
regras juridicas de Direito Pend e de Direto Civil, dando ensgo,
de igud mandra, ao fenbmeno da mdtipla incidéncia, com a
emanacdo das consequéncias juridicas impodas por cada ramo
do direto para sancionar a ilidtude perpetrada.

3. O preceito normativo esculpido no art. 387, 1V, do Codigo de
Processo Pend, ndo estabelece nenhuma restricdo quanto a
natureza dos danos suscetivels de reparacdo mediante o vaor
indenizatdrio minimo. 1sso ndo impede, obviamente, que se
imponha uma restricdo ao ambito de inddénda normativa pela
viahermenéutica, desde que exigam razbes plausives para tanto.
4. A afericdo do dano moral, na maior parte das situagoes,
ndo ensgara nenhum alargamento da instrucéo criminal,
por quanto tal modalidade de dano, de modo geral, dispensa
a producéo de prova especifica acerca da sua existéncia,
encontrando-se in re ipsa. Isto €, ndo ha necessidade de
producéo de prova especifica para apuracdo do grau de
sofrimento, de dor e de constrangimento suportados pelo
ofendido; o que se deve provar € uma situacdo de fato de
gue sgja possivel extrair, a partir de um juizo baseado na
experiéncia comum, a ofensa a esfera animica do individuo.
5. Embora o abitramento do vdor devido a titulo de
compensacdo dos danos moras ndo sga tarefa fédl, €
importante registrar que o juizo penal deve apenas arbitrar
um valor minimo, o que pode ser feito, com certa
seguranca, mediante a prudente ponderacdo das
circungténcias do caso concreto - gravidade do ilicito,
intensdade do sofrimento, condicdo sicio-econémica do
ofendido e do ofensor, grau de culpa, etc. - e a utilizagdo
dos parametros monearios estabelecidos pea
jurigorudéncia para casos smilares. Sendo insuficiente o
valor arbitrado poderd o ofendido, de qualguer modo,
propor liquidacdo perante o juizo civel para a apuracdo do
dano efetivo (art. 63, paragrafo Unico, do CPP).

6. Este Superior Tribund, em rdacdo a fixacdo de vaor minmo
de indenizacéo a titulo de danos moras, nos termos do art. 387,
IV, do Codigo de Processo Pend, entende que se faz
indispensavel 0 pedido expresso do ofendido ou do Minigéio
Publico, este firmado ainda na denincia, sob pena de violagéo
a0 principio da ampladefesa.
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7. Adequada a fixacdo de vaor minmo de indenizacdo a vitima,
porgque o Minigério Plblico requereu a fixacdo desse quantum
no momento do oferecimento da denincia
8. O agravo regimentd ndo merece prosperar, porquanto as
razdes reunidas na insurgénda sdo incgpazes de infirmar o
entendimento assentado na decisdo agravada.
9. Agavo regmentd improvido. (AgRg no REsp n.
1.626.962/M S, Rd. Minidro Sebastido Reis Juanior, 62 T.,
DJe 16/12/20186, grifd)
Logo, a partir dessas cons deragdes, entendo que Se hegou vigénda ao
art. 387, IV, do Codigo de Processo Pend. Portanto, o acordéo
impugnado deve ser cassado, para que a sentenca condenatoria sgja
restabelecida naintegra

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Em tempo, determino o envio de cdpia dos autos ao Juizo da
condenacédo, a fim de que sgjam tomadas as providéncias cabiveis para a
execucao imediata da pena imposta a0 agravante. A determinacdo deve ser
desconsiderada caso o0 réu cumpra atualmente a reprimenda.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0105434-5 REsp 1.668.889 / MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00204538120158120001 0020453812015812000150000 20453812015812000150000
EM MESA JULGADO: 22/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA APARECIDA RIBEIRO DE SOUZA
RECORRIDO : EDSON SOUZA CAMPOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDSON SOUZA CAMPOS

AGRAVADO : MARIA APARECIDA RIBEIRO DE SOUZA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



