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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 397.961 - SP (2017/0097663-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : ROBERTO ADATI
ADVOGADO : ROBERTO ADATI - SP295737
IMPETRADO - TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : RENE GOMES DE SOUSA

EMENTA

APROPRIACAO INDEBITA  PREVIDENCIARIA. INTEGRAL
PAGAMENTO DO DEBITO. MATERIA DE AMBITO PROBATORIO
NAO DEMONSTRADA COM PROVA PRE-CONSTITUIDA.
PARCELAMENTO DO DEBITO. SIMPLES ADESAO.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
DOSIMETRIA DA PENA E REGIME INICIAL. ALTERACAO EM
HABEAS CORPUS IMPROPRIEDADE DA PRETENSAO SE NAO
DEMONSTRADA ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA.

1 - Se ndo ha prova pré-congtituida do integra pagamento do débito tributério,
ndo h& como determinar a extingado da punibilidade.

2 - A dmples adesdo a parcelamento do débito, sem demonstracdo efetiva da
consolidagcdo do montante a ser solvido, ndo rende ensgo a suspensdo da
pretensdo punitiva. Precedentes desta Corte.

3 - Em habeas corpus somente se altera a dosmetria €/ou o regime inicid da
pena se demonstrada ilegdidade flagrante ou teratologia, hipteses nédo
ocorrentes na espécie.

4 - Ordem denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 22 de agosto de 2017 (Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 397.961 - SP (2017/0097663-9)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
- ROBERTO ADATI

: ROBERTO ADATI - SP295737

- TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

: RENE GOMES DE SOUSA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas cor pus, com pedido liminar, impetrado em favor de RENE
GOMES DE SOUSA, apontando como autoridade coatora o Tribund Regiond Federal da 3#
Regido (Apelagdo Crimina n° 0006621-42.2005.4.03.6103/SP).

Depreende-se dos autos que o paciente foi sentenciado a pena de 3 (trés)
anos, 7 (sete) meses e 6 (seis) dias de reclusdo, a ser cumprida inicidmente em regime
semiaberto, pela prética do delito descrito no art. 168-A, § 1° I, c.c. 0 art. 71, ambos do
Cddigo Penal, sendo-Ihe concedida a possibilidede de recorrer em liberdade (fls 52 a 61).

Irresignados, defesa e Parquet interpuseram recurso de apelacdo perante o
Tribund de origem, que negou provimento ao recurso defensivo, e deu provimento ao
minigerid, em acérddo assm ementado (fls. 155 e 156):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. PRELIMINARES. SUSPENSAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. PARCELAMENTO. CONSOLIDACAO. DENUNCIA.
INEPCIA. INDIVIDUALIZACAO DE CONDUTAS. ATIVIDADE
INTELECTUAL. MATERIALIDADE. EXAME PERICIAL. EXISTENCIA
DE OUTROS ELEMENTOS. CONCLUSAO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. DOLO ESPECIFICO. DIFICULDADES
FINANCEIRAS. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. CONTINUIDADE DELITIVA. PENA DE MULTA.
VALOR UNITARIO DO DIA-MULTA.

1. O simples requerimento de adesdo do contribuinte ao programa de
parcelamento ndo impde a imediata suspensdo da pretensio punitiva estatal,
pois, consoante o disposto no artigo 68 da Lei n. 11.941/09, td beneficio
esta adstrito aos débitos quanto aos quais a Fazenda Publica houver
efetivamente concedido o parcelamento e que tenham relacdo com a agdo
penad em curso. E necesséria a consolidagio do débito para ensgar a
suspensao da pretensdo punitiva (STJ, AgRg no REsp 1247327, Rd. Min.
Jorge Mussi, j. 10.11.16; AgRg no AREsp 815.126, Rel. Min. Sebastido
Reis Janior, j. 16.08.16; REsp 1235534, Rel. Min. Sebastido Reis Janior, j.
24.11.15).

2. Para ndo ser considerada inepta, a denuncia deve descrever de forma
clara e suficiente a conduta delituosa, apontando as circunstancias
necessarias a configuragdo do delito, a materididade ddlitiva e os indicios
de autoria, viabilizando ao acusado o exercicio da ampla defesa,
propiciando-lhe o conhecimento da acusagédo que sobre de recai, bem
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como, qual a medida de sua participacdo na pratica criminosa, atendendo ao
disposto no art. 41, do Cdodigo de Processo Pena (STF, HC n. 90.479, Rd.
Min. Cezar Peluso, j. 07.08.07; STF, HC n. 89.433, Rel. Min. Joaquim
Barbosa, j. 26.09.06 e STJ, 5a Turma - HC n. 55.770, Rel. Min. Arnado
Esteves Lima, j. 17.11.05).

3. Em crimes cuja conduta é predominantemente intelectual, ndo hé de
se exigir minudente descricdo das condigdes de tempo e espaco em que a
acdo se redizou. Por isso, € prescindivel, nesses casos, a descri¢éo
individualizada da participacdo dos agentes envolvidos no fato (STF, HC n.
130282, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 20.10.15; AgR no HC n. 126022, Rdl.
Min. Carmen LUcig, j. 30.06.15).

4. E prescindivel o exame pericial, quando, em razdo das peculiaridades
do caso, for possivel atestar a ocorréncia do ddito por outros elementos.
Precedentes.

5. Resta pacificado nos Tribunais Superiores o entendimento de que o
delito tipificado no art. 168-A do Codigo Pena é de natureza material, uma
VEZ que para sua consumacao exige-se a efetiva frustracdo a arrecadacéo
da Seguridade Social, razdo pela qual é exigivd o encerramento do
procedimento administrativo (STF, Tribunal Pleno, Ing n. 2.537 AgR-ED,
Rel. Min. Marco Aurdlio, j. 28.08.08; STJ, RHC n. 36.704/SC, Rd. Min.
Felix Fischer, 52 Turma, j. 18.02.16; 62 Turma, HC n. 186.200, Rd. Min.
Og Fernandes, j. 14.05.13). Também € nesse sentido a jurisprudéncia do
Tribunal Regiona Federal da 32 Regifo (TRF da 32 Regido, Orgdo Especial,
Acdo Pend n. 0000767-76.2005.4.03.6003, Rel. Des. Fed. André
Nabarrete, j. 10.07.13; 12 Secdo, unanime, EIFNU n.
0003559-56.2003.4.03.6105, Rel. Des. Fed. Souza Ribeiro, j. 04.08.16).

6. O ddito de apropriacdo de contribui¢des previdenciarias ndo exige
animus rem sibi habendi para sua caracterizagdo. O fato sancionado
penalmente consiste em deixar de recolher as contribuicbes, vae dizer, uma
omissdo ou inagdo, sendo delito omissivo proprio, que se configura pela
abstencdo de praticar a conduta exigivel. Ndo exige, portanto, que o0 agente
gueira ficar com o dinheiro de que tem a posse para S mesmo, invertendo
0 animo da detencdo do numerario. Configura-se o delito com a mera
omissdo no recolhimento (STF, RHC n. 86.072-SP, Rel. Min. Eros Grau, j.
16.08.05; STJ, REsp n. 811.423-ES, Rel. Min. LauritaVaz, j. 06.06.06).

7. A mera existéncia de dificuldades financeiras, as quais, por vezes,
perpassam todo o corpo socia, ndo configura ipso facto causa supralegal
de exclusdo de culpabilidade por inexigibilidade de conduta diversa quanto
a0 delito de ndo-repasse de contribuicdes previdencidrias. O acusado tem o
Onus de provar que, concretamente, ndo havia aternativa ao néo-repasse
das contribui¢des (TRF da 32 Regido, ACr n. 98030965085, Rel. Des. Fed.
Nelton dos Santos, j. 14.09.04; ACr n. 200203990354034, Rd. Des. Fed.
Luiz Stefanini, j. 26.06.07; ACr n. 20056118007918, Rel. Des. Fed. André
Nekatschalow, j. 15.09.08; ACr n. 199961810073570, Re. Des. Fed.
André Nabarrete, j. 25.07.05; ACr n. 200203990386734, Rel. Des. Fed.
CeciliaMélo, j. 06.11.07).

8. Nos delitos de apropriacdo indébita previdenciaria, o valor tota da
quantia objeto da agdo delitiva, na medida em que for vultosa, ensga a
exasperacao da pena-base, a titulo de consequéncias do delito. No caso, 0
débito de R$ 2.496.514,59 (dois milhdes, quatrocentos e noventa e seis mil,
guinhentos e quatorze reais e cinquenta e nove centavos) (fl. 903) é
bastante expressivo e justifica maior recrudescimento da pena-base que o
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adotado na sentenca, sob esse fundamento.

9. Mantenho a majoracdo das penas em 1/5 (um quinto) pea
continuidade delitiva, mesma propor¢do estabelecida na sentenca, tendo em
vista que a prética delitiva se deu, ininterruptamente, no periodo de julho de
2003 a mar¢co de 2005, observadas, também, as mesmas condicdes de
lugar e maneira de execugao.

10. Invidvdl a exclusdo da pena de multa que decorre do preceito
secundario da norma pena incriminadora aplicada ao caso.

11. Mantenho o valor do diamultaem 1 (um) sal&io minimo vigente a
data do fato, tal como fixado na sentenca, com correcdo monetéria, por
considerar compativel com a situagdo econdmica do acusado, que, ao ser
interrogado em Juizo, declarou auferir R$ 20.000,00 (vinte mil reais)
mensais (fl. 771 e midiaafl. 773).

12. Recurso de apelacdo da defesa desprovido. Recurso de apelagio da
acusacado provido.

No presente mandamus, o impetrante alega estar extinta a punibilidade do
paciente relativa a Acéo Pena n° 0006621-42.2005.4.03.6103 tendo em vista que "inexiste
justa causa para que seja decretada a privagao de liberdade do paciente, primeiro por conta do
parcelamento redlizedo e aceito pela PGFN, segundo porgue o crédito tributério relacionado a
Acdo Pena encontra-se devidamente liquidedo sem que tenha ocorrido a correta imputagéo
do crédito ao débito" (fl. 6).

Sustenta que "ao contréario do entendimento esposado peo |. Desembargador
Relator, ndo estamos diante de smples requerimento de parcelamento sem o devido aceite do
fisco, e sm de pedido de suspensio da exigibilidade formulado pela prépria PGFN. Desta
forma, diante do flagrante ato coator perpetrado pelo I. Desembargador Relator da apelacéo,
medida de rigor sgja concedida a ordem pleiteada para decretar a suspensdo da pretenséo
punitiva estatal enquanto os débitos relacionados a acdo penal em comento estiverem com a
exigibilidede suspensa’” (fl. 8).

Afirma gque "ndo obstante o paciente tenha celebrado o parcelamento do
crédito tributario relacionado a acdo penad em comento, temos que os valores arrecadados
pela administracéo judicid (mais de R$ 200.000.000,00), ainda estdo em fase de imputacdo
dos creditos aos respectivos débitos, seguindo-se a ordem de imputacdo estabelecida pelo
artigo 163 do CTN, com excecdo das verbas trabahistas e de FGTS que foram liquidadas
com prioridade entre 2009 e 2010, no inicio da intervengéo” (fl. 8).

Aduz que "se 0 paciente perdeu todo seu patrimonio empresaria e pessoa
avdiado em mas de R$ 200.000.000,00, (ativos mais faturamento) para quitacdo de
absolutamente todas as verbas relacionadas aos empregados, em especia 0 FGTS e INSS,
sendo que inclusive houve "sobra de caixa' por onde o administrador judicid pretende sgjam
quitadas os débitos de PIS, COFINS, CSLL e IRPJ (que ndo tem preferéncia sobre 0 INSS),
comprova-se patentemente que houve arrecadacdo suficiente para liquidar todas as verbas

trabahistas e socias, inclusve 0 INSS relacionado a Acéo Penal em ta’ (fl. 15).
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Ao find, pede (fl. 19):

"a) Conceder liminarmente inaudita altera parts, ordem de Habeas
Corpus para determinar a extingdo da punibilidade do paciente com relacdo
ao crime de apropriacdo indébita previdenciaria previsto no artigo 168-A do
Cadigo Penal, tendo em vidta a liquidacdo da integralidade dos débitos de
INSS retidos na fonte e ndo repassados ao fisco por intermédio da
administraggo judicia decretada pela Justica Trabal hista.

b) Alternativamente, sgja decretada a suspensdo da pretensdo punitiva
estatal, e por conseqiiéncia, da A¢éo Pena n. 0006621-42.2005.4.03.6103,
em razdo da suspensdo da exigibilidade do crédito tribut&rio reconhecida
pela PGFN, sdientando que durante a suspensdo do processo, 0 paciente
adotara todas as medidas junto & PGFN para que o crédito arrecadado pela
intervencdo judicid sga devidamente imputado aos débitos de INSS,
inclusive o débito relacionado a Acéo Penal em comento.

¢) No caso de improcedéncia dos pedidos de extin¢do ou suspensio da
Acdo Penal, sgja diminuida a pena em seu patamar minimo, bem como, sgja
convertido o regime inicid semiaberto decretado em sentenca para o regime
aberto.

d) Sgaao fina, concedida em definitivo a ordem de habeas corpus para
decretar a extingdo da punibilidade e por conseqiiéncia dos autos da Acéo
Penal n. 0006621-42.2005.4.03.6103"

Indeferida a liminar (fls. 281/285) e prestadas informagdes (fls. 289/370), opina
0 Ministério Piblico Federd (fls. 406/410) pelo ndo conhecimento do writ.
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 397.961 - SP (2017/0097663-9)
EMENTA

APROPRIA(;AO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INTEGRAL
PAGAMENTO DO DEBITO. MATERIA DE AMBITO PROBATORIO
NAO DEMONSTRADA COM PROVA PRE-CONSTITUIDA.
PARCELAMENTO DO DEBITO. SIMPLES ADESAO.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
DOSIMETRIA DA PENA E REGIME INICIAL. ALTERACAO EM
HABEAS CORPUS. IMPROPRIEDADE DA PRETENSAO SE NAO
DEMONSTRADA ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA.
1 - Se ndo ha prova pré-congtituida do integral pagamento do débito tributério,
néo ha como determinar a extingdo da punibilidade,
2 - A smples adeséo a parcelamento do débito, sem demonstracdo efetiva da
consolidacdo do montante a ser solvido, ndo rende ensgo a suspensdo da
pretensdo punitiva. Precedentes desta Corte.
3 - Em habeas corpus somente se altera a dosmetria €'ou o regime inicia da
pena se demonstrada ilegdidade flagrante ou teratologia, hipGteses ndo
ocorrentes na especie.
4 - Ordem denegada.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):
A pretensdo, de inicio, como vigo, € no sentido de declarar extinta a

punibilidade, porque ja teria 9do integralmente quitado o débito tribut&rio referenciado na
dentncia (NFLD n° 35.460.096-6).

Nada obstante, ndo ha prova pré-condituida nos autos que possa fazer
concluir, extreme de qualquer divida, ter sido solvida a divida.

A afirmacdo da defesa, no sentido de que resta apenas o pagamento de PIS,
COFINS, CSLL e IRPJ (que ndo tém preferéncia sobre o INSS), é apenas ilacéo decorrente
do que apurado na intervenco judicid na Empresa de Onibus S30 Bento Ltda. que n&o tém,
data venia, demonstracéo cabal e segura nos documentos juntados aos presentes autos, até
porque € uma andise muita especifica e de feigdes complexas, ndo apuravel pela smples
leitura das copias de que se tem noticia neste processo.

Héa de ser redizada uma profunda e percuciente incursdo fético-probatoria
para se chegar a0 ponto que alvitra a defesa e que, por isso mesmo, ndo condiz com a via
eeita, restrita e mandamental, por exceléncia

De igud modo, ndo ha razéo para a suspensdo da pretensdo punitiva, ndo
somente pelo que ja expendido, mas também porque h& noticia nos autos (fl. 141) de mera
adesdo da empresa executada ao parcelamento do débito, o que, por S S, ndo € suficiente, se
né&o existe consolidacdo firmemente demonstrada.

E o entendimento desta Corte:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1° INCISO |, DA LEI
N. 8.137/90. DEBITO NAO CONSOLIDADO.  SUSPENSAO DA
PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL. IMPOSSIBILIDADE.
INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. O simples requerimento de adeséo do contribuinte ap programa de
parcelamento ndo impde a imediata suspensdo da pretensdo punitiva
estatal, pois, consoante o disposto no artigo 68 da Le n. 11.941/09, td
beneficio esta adstrito aos débitos quanto aos quais a Fazenda Publica
houver efetivamente concedido o parcelamento e que tenham relacdo com a
acao pena em curso.

2. N&o tendo havido comprovacdo do deferimento do pedido de
parcelamento pela autoridade fazend&ria, uma vez que ndo houve a
consolidacdo do  débito, mostra-se prematura a suspensdo da
persecucdo penal.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1247327/SC, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 18/11/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO DO ART. 619 DO
CPP. ALEGACAO DE OMISSAO E CONTRADICAO NO
ACORDAO RECORRIDO. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTE. ART.
68 DA LEl N. 11.941/2009. SUSPENSAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. NECESSIDADE DE CONSOLIDACAO DO CREDITO.
PRECEDENTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUSPENSAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. NECESSIDADE DE CONSOLIDACAO DO
CREDITO. PRECEDENTE.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 815.126/SP, Re. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 01/09/2016)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART. 1° DA LElI N. 8.137/1990.
PARCELAMENTO. ADESAO. LEI N. 11.941/2009. SUSPENSAO DA
PRETENSAO PUNITIVA (ART. 68 LEI N. 11.941/2009).
PARCELAMENTO. CONSOLIDACAO. IDENTIFICACAO DOS
DEBITOS. NECESSIDADE. NATUREZA DECLARATORIA. EFEITO
RETROATIVO.

1. A discusséo acerca da constitucionalidade da norma apontada como
violada refoge aos limites do recurso especial, destinado ao debate de
questdes afetas a interpretacdo do direito infraconstitucional.

2. Nos termos do art. 68 da Le n. 11.941/2009, o simples pedido de
parcelamento dos débitos efetuado pela empresa devedora ndo autoriza a
suspensdo judicid do processo e do prazo prescricional, que somente
podera ser efetivada apds a sua consolidacdo, com a devida identificacéo
dos débitos nele incluidos, mesmo porque, sem esse procedimento, €
inviavel saber se os débitos parcelados dizem respeito & acdo pena que se
pretende sobrestar.

3. A decisdo que determina a suspensdo tera natureza meramente
declaratéria, retroagindo a data em que formulado o pedido de
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parcelamento pelo devedor, uma vez que o acusado ndo pode ser
prejudicado em razdo do tempo utilizado na andise do seu pleito de
parcelamento pela Administragdo tributaria ou na apreciacdo do pedido de
suspensdo pelo Poder Judiciario 4. Recurso especid parciamente
conhecido e, nessa extensdo, provido.

(REsp 1235534/PR, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 17/12/2015)

Por fim, o pedido dternaivo é de diminuicdo da pena a0 minimo legd e
alteracdo do regime semiaberto para o aberto.
Eis 0 que consta da dosmetria (fls. 59/61):

N&o havendo causas de exclusdo da ilicitude ou da culpabilidade,
acolhe-se a acusacdo feita ao crime de apropriacdo indébita previdenciria

3. Dosimetria da Pena.

Acolho o pedido do Parquet Federal formulado em face do acusado
RENE GOMES DE SOUZA, e passo a dosar a pena a ser-lhe aplicada, em
estrita observancia ao disposto no artigo 68, caput, do Codigo Penal.
Andisadas as circunstancias judiciais estabelecidas no art. 59 do CP,
denoto que o réu agiu com culpabilidade reprovavel, porquanto se trata
de grande empresario, com participacdo no quadro socia de diversas
sociedades empreséarias que se dedicam a mesma atividade econémica,
ostentando, conjuntamente, as qualidades de sécio mgoritario e diretor;
com nivel culturd e de formacdo que demonstram o ato grau da
consciéncia da ilicitude e a vontade de praticar, reiteradamente, a conduta
proibida tipificada no art. 168-A do Cddigo Penal. Ha registros sobre a
existéncia de diversos processos crimes em home do acusado, pela prética
de distintos delitos, no entanto, ausente qualquer registro de sentenca pena
condenatdria definitiva, impede-se a valoragdo da circunstancia como maus
antecedentes, em obediéncia ao principio constitucional estampado no art.
5°, inciso LVII, da CR/88 e a Simula 444 do STJ. Poucos elementos
foram coletados a respeito da conduta socia do réu, razéo pela qual deixo
de valoréala. Quanto a personalidade do agente, conquanto tenha diversas
acles penai's em curso, cujos objetos assemelham-se ao crime tipificado na
deniincia, deixo de vaoréla negativamente, haa vista o entendimento
firmado no enunciado da Simula n° 444 do STJ. O motivo do crime se
constitui pela busca indevida e fécil de vantagem econémica em detrimento
a integridade da Seguridade Social e da ordem tributéria, o que ja é punido
pela prépria tipicidade e previsdo do ddito. As circunstancias do crime
devem ser valoradas negativamente, uma vez gque o réu, para consumar
os crimes de apropriacdo indébita previdenci&ria, valeu-se de estratagemas
elaborados para dificultar a fiscalizacdo fazendéria, consistentes em
congtituicdo de sociedades empresarias, cujos objetos sociais eram
idénticos ou bastante similares (exploracdo de transporte coletivo de
passageiros em Onibus, microdnibus, automdveis, veiculos automotores de
uso rodoviario em geral); cessao de cotas sociais para outras empresas, nas
guais ostentava a qudidade de diretor e administrador; e sucessivas
ateragBes de contratos sociais; com a nitida intengdo de conferir aparéncia
de legdidade aos negécios juridicos ssmulados e, sob nova roupagem
juridica, ocultar a sua red intencdo de direcdo dos negdcios sociais e da
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atividade econdbmica. O réu também se valeu de mandatario com o nitido
intuito de embaralhar a fiscalizacdo tributédria e de se eximir da
responsabilidade penal. As conseqliéncias do crime devem ser valoradas
negativamente, pois, conquanto o dano causado a Seguridade Socia - o
gue nela se inclui toda a coletividade - sgja insito a prépria objetividade
juridica da figura tipica inserta no art. 168-A do Cddigo Penal, o valor
globa do tributo omitido e ndo repassado a Seguridade Socia é
consideravel, tendo a Procuradoria da Fazenda Naciona informado que o
débito atuadizado para novembro de 2014 perfazia o montante de R$
2.496.514,59, o que gera grave dano ao equilibrio econémico, financeiro e
atuarid do sistema previdenciario, bem como coloca a sociedade
empresaria administrada pelo acusado em situagdo de vantagem perante 0s
demais agentes econdmicos (pessoas juridicas de direito privado) que
atuam no mesmo ramo de aividade econdmica. Por fim, quanto ao
comportamento da vitima, nada se tem a valorar, s que se trata de crime
contra a coletividade, compreendendo a Seguridade Socid e a
Administracdo Tribut&ria. No que tange a situagdo econdmica do réu,
denoto ser consideravel, uma vez que 0s contratos sociais e suas ateractes
juntados aos autos fazem prova da elevada capacidade econémica do
acusado gue eratitular de diversas cotas sociais de sociedades empresarias
distintas. A vista dessas circunstancias andisadas individuamente, fixo a
pena-base acima do minimo legd, qual sgja, 03 (trés) anos de reclusdo e
pagamento de 15 dias-multa, cada um no equivalente a um salario-minimo
vigente ao tempo do fato delituoso, observado o disposto pelo art. 60 do
CP. N&o concorreram circunstancias atenuantes ou agravantes, nem
mesmo causas de diminuicdo ou de aumento de pena a serem observadas.
Por outro lado, estando presente a regra estatuida pelo art. 71 do Cddigo
Penal (crime continuado), frente a existéncia de crimes idénticos em
competéncias tribut&rias distintas (julho de 2003 a margco de 2005,
incluindo-se 0s décimos terceiros saaios pagos aos segurados
empregados da empresa S&0 Bento Ltda. nos anos de 2003 e 2004), e
consoante entendimento acima exposto, aplico a causa de aumento de 1/5
(um quinto), razéo pela qua fica o réu definitivamente condenado a pena de
3 (trés) anos, 7 (sete) meses e 6 (seis) dias de reclusdo e ao pagamento de
18 (dezoito) dias-multa, este em observéancia a propria regra de exasperacéo
adotada pela continuidade, ante a inaplicabilidade ao caso do disposto no
art. 72 do CP (STF RE 90634-7; STJ HC 95641/DF; STJ REsp 905854;
Superior Tribunal de Justica AgRg no REsp 607929/PR). Com fundamento
no art. 33, 2° e 3°, do Cddigo Penal, e tendo em vista as circunstancias
judiciais concretas do fato, mormente a "culpabilidade’, as "circunstancias
do crime" e as "conseqiiéncias do crime" gue lhes sdo desfavoraveis, o que
implicou a fixacdo da penabase acima do minimo legad previsto em
abstrato, cabivel inflingir regime prisona mais gravoso, devendo o réu
cumprir a pena, inicialmente, em regime semiaberto. Por sua vez, a
despeito de ser a pena privativa de liberdade aplicada inferior a quatro anos,
tendo em vista serem as circunstancias judiciais desfavoraveis ao acusado,
deixo de conceder a0 réu os beneficios estabelecidos nos arts. 44 e 77 do
Caodigo Penal.

[11 - DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, e por tudo mais que consta dos autos, julgo
PROCEDENTE o pedido formulado pdo Ministério Plblico Federal na
denuncia para, com fundamento no art. 387 do CPP, condenar o acusado
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RENE GOMES DE SOUZA, ja devidamente qualificado nos autos, como
incurso nas sangdes previstas no artigo 168-A, 81° inciso |, c/c art. 71
(continuidade délitiva), ambos do Codigo Penal, aplicando-lhe a pena
privativa de liberdade de 3 (trés) anos, 7 (sete) meses e 6 (seis) dias de
reclusdo, a ser cumprida incialmente em regime semiaberto, e ao
pagamento de 18 (dezoito) dias-multa, sendo cada diamulta equivalente a
um sdaio minimo vigente na data dos fatos, a ser atuaizado
monetariamente até sua satisfacdo. Como ja anteriormente fundamentado,
deixo de substituir a pena privativa de liberdade aplicada por restritivas de
direitos, bem como de conceder a suspensdo condicional da pena, €s que
ausente os requisitos subjetivos previstos nos arts. 44 e 77 do Codigo
Penal. Concedo ao réu o direito de recorrer em liberdade, ante a auséncia
dos pressupostos autorizadores de segregacdo cautelar. Por derradeiro,
condeno o réu ao pagamento das custas processuais.

Consoante se depreende da leitura do excerto transcrito, encontrase a
dosmetria bem fundamentada, elegendo 0 magistrado como desfavoraveis a culpabilidade, as
circunsténcias do crime e suas consequéncias, com expressa referéncia a aspectos e
caracteristicas do caso concreto, de modo que ndo ha nada a aterar, tampouco no regime
inicid da pena que, mais gravoso (semiaberto), arrima-se, de igud modo, nas circunstancias
judicias desfavoraveis.

Em sede de habeas corpus ndo se atera a reprimenda e nem o regime, desde
gue devidamente fundamentados, sob pena de revolvimento fatico-probatorio.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. REGIME MAIS GRAVOSO. SEMIABERTO.
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. CORREU
REINCIDENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para recrudescimento do
regime prisional, consistente nas circunstancias judiciais desfavoraveis
dém de um dos réus se tratar de reincidente, ndo h4 ilegdidade a ser
sanada pela via do habeas corpus. Precedentes.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 379.393/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 16/03/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO. FURTO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. VALORACAO DA QUALIFICADORA REMANESCENTE NA
PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE
NAO EVIDENCIADA. REGIME PRISIONAL SEMIABERTO
MANTIDO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento
da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
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ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A individudizacBo da pena, como atvidade discricionéria do
julgador, esta sujeita arevisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade
ou teratologia, quando ndo observados 0s pardmetros legais
estabelecidos ou o principio da proporcionalidade. 3. Nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, de rigor a utilizagdo de circunstancias
gualificadoras remanescentes aquela que qualificou o tipo como causas de
aumento, agravantes ou circunstancias judiciais desfavoraveis, respeitada
a ordem de prevaléncia, ficando apenas vedado o bis in idem.
Precedentes.

4. Quanto a0 meio de desconto da sancdo corporal, estabelecida a
pena-base acima do minimo lega, por ter sido desfavoravelmente
valorada circunstancia do art. 59 do Codigo Penal, admite-se a fixacéo
de regime prisonal mais gravoso do que o indicado pelo quantum de
reprimenda imposta ao réu.

5. Writ ndo conhecido.

(HC 373.327/MS, Re. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017)

Outro ndo é o entendimento do Supremo Tribuna Federa, conforme se colhe
da seguinte ementa:

DIREITO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
APROPRIACAO INDEBITA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicia. O Cédigo Pena ndo estabelece rigidos esquemas
mateméticos ou regras absolutamente objetivas para a fixagdo da pena
Cabe as instancias ordinérias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar
as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das penas em
grau recursal, compete apenas o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, bem como corrigir,
eventualmente, discrepéncias gritantes e arbitrarias nas fracbes de
aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias anteriores. Tanto a
concorréncia de diversas vetoriais negativas como a existéncia de
uma unica vetorial negativa de especial gravidade autorizam pena
base bem acima do minimo legal. N&o se presta o habeas corpus,
enguanto ndo permite ampla avaliagdo e valoracdo das provas, como
instrumento habil ao reexame do conjunto fatico-probatério que leva
a fixacdo das penas. Recurso ordindrio em habeas corpus ndo provido.
(RHC 101576, Rdator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado
em 26/06/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-159 DIVULG 13-08-2012
PUBLIC 14-08-2012)

Ante 0 exposto, denego a ordem.
E como voto.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriacéo indébita Previdenciéria
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



