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HABEAS CORPUS N° 396.364 - SP (2017/0086581-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA

ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA - SP201063

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JULIANO APARECIDO PEREIRA (PRESO)

PACIENTE : LEANDRO ADELBRANDO XAVIER DOS ANJOS (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO NA FORMA(;AO DA CULPA. COMPLEXIDADE DO
PROCESSO. PLURALIDADE DE REUS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGAQAO
DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA DA SEGREGACAO
CAUTELAR. REITERACAO DE PEDIDO JA JULGADO POR ESTA CORTE
SUPERIOR NO HC n. 349.887/SP. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade, sgja possive a concesséo da ordem, de dficio.

Il - Os prazos processuas ndo tem as caracteridicas de fadidade e
improrrogabilidede, fazendo-se imprescindivel raciocinar com juizo de razoabilidade
para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos
para 0s atos processuals (pr ecedentes).

[I1 - Na hipétese, verificase que os trémites processuas ocorrem dentro da
normdidade, especidmente se consderada a complexidade do feito, a plurdidede de
réus, presos em comarcas didintas, bem como a necessdade de expedicdo de cartas
precatorias, ndo se tendo quaquer noticia de fato que evidendie atraso injudtificado ou
desidia aribuivd a0 Poder Judiciaio, razéo pela qud, por ora, ndo se reconhece 0
condrangimento ilegd suscitado.

IV - A insurgéncia da defesa acerca da priso preventiva dos pacientes ja foi
advo de ddiberacéo por esta Corte Superior, por ocasdo do julgamento do HC n.
349.887/SP, redizado aos 21/6/2016 (de minha rdaoria, DJe de 29/7/2016),
oportunidede em que a eg. Quinta Turma néo conheceu do mandamus. Trata-se,
portanto, de reiteracéo de pedido, razéo pela qua ndo merece ser conhecida

Habeas cor pus n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradilia(DF), 22 de agosto de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 396.364 - SP (2017/0086581-5)
IMPETRANTE : LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA
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ADVOGADO . LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA - SP201063

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . JULIANO APARECIDO PEREIRA (PRESO)

PACIENTE : LEANDRO ADELBRANDO XAVIER DOS ANJOS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar, impetrado em favor de
JULIANO APARECIDO PEREIRA e LEANDRO ADELBRANDO XAVIER DOS
ANJOS, em face de v. acdrdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo, nos autos do HC n.° 2025773-23.2017.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que os pacientes foram presos preventivamente, tendo
sdo denunciados pela suposta prética dos delitos de tréfico de drogas e associacdo para o
tréfico, naformado art. 71 do CP.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacao das prises cautelares. O pedido fo denegado consoante se infere da
ementado acorddo assm redigida

"HABEAS CORPUS Tréfico de drogas e associacdo para
esse fim Excesso de prazo Lapso transcorrido desde a prisao dos pacientes
ndo se revela desarrazoado, consderando-se a gravidade dos delitos que
Ihe sGo imputados (trafico e associacao para esse fim), a complexidade do
feito (nUmero de acusados e envolvimento, em tese, em organizacdo
criminosa especializada na comercializagdo de substancias entor pecentes)
e a pena privativa de liberdade que podera Ihes ser imposta, se forem
condenados Processo que vem tramitando normalmente, sem percal¢os,
nao se visdumbrando desidia do e. juizo a quo ou da acusacao Necessidade
de expedicdo de cartas precatdrias Constrangimento ilegal ndo verificado
Ordemdenegada” (fl. 1.118).

Da o presente writ, no qud sustenta 0 impetrante, em sintese, a auséncia de
fundamentac@o da decisdo que decretou as prisies preventivas dos pacientes, reclamando as
Suas revogacoes.

Regigram, enfim, que edtaria caracterizado, na hipotese, 0 excesso de prazo
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para aformacao da culpa

Requerem, pois, 0 deferimento de medida liminar, revogando-se as prisdes
preventivas, concedendo-se aos pacientes a liberdade provisiria No méito, pugnam pea
concessao da ordem, confirmando-se o plato liminar.

Liminar indeferidaas fls 1.132-1.133.

Irresgnada, a defesa interpds Agravo Regimentd (fls 1.139-1.145), o qud
restou ndo conhecido pdacol. Quinta Turmadessa Corte Superior (fls. 1.156-1.159).

Informagtes prestadas asfls 1.151-1.154, 1.162-1.170 e 1.185-1.188.

O Minigéio Piblico Federd, as fls 1.177-1.179, manifedou-se pea
denegacéo da ordem, em parecer assm ementado:

"Habeas corpus. Tréfico de drogas e associacdo para o
trafico. Preventiva. Excesso de prazo. Complexidade do feito. Pluralidade
de réus e necessidade da expedicdo de precatorias. Constrangimento ndo
reconhecido. Segregacfes necessarias para preservar a ordem publica.
Possibilidade concreta de reiteracdo delitiva. Parecer pela denegacéo da
ordem".

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 396.364 - SP (2017/0086581-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

. MINISTRO FELIX FISCHER

: LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA

: LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA - SP201063

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: JULIANO APARECIDO PEREIRA (PRESO)

: LEANDRO ADELBRANDO XAVIER DOS ANJOS (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO
NA FORMACAO DA CULPA. COMPLEXIDADE
DO PROCESSO. PLURALIDADE DE REUS.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGAGCAO DE
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA
DA SEGREGACAO CAUTELAR. REITERACAO
DE PEDIDO JA JULGADO POR ESTA CORTE
SUPERIOR NO HC n. 349.887/SP. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excdso, firmou orientago no sentido de néo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o
conhecimento da impetragéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegaidade,
sgjapossivel a concessio da ordem, de ofidio.

[l - Os prazos processuas néo tem as
caacteridicas de fadidade e improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivd raciocinar com juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, néo se
ponderando a mera soma aritmeética dos prazos para 0s
atos processuals (pr ecedentes).

1l - Na hipotese, verificase que os tramites
processuais ocorrem  dentro da normdidade,
epecidmente se consderada a complexidade do feito,
a plurdidade de réus, presos em comarcas didintas,
bem como a necessdade de expedicdo de cartas
precatorias, néo se tendo quaquer noticia de fato que
evidencie araso injudificado ou desidia aribuivd a0
Poder Judici&io, razéo pda qud, por ora, néo se
reconhece 0 condrangimento ilegd suscitado.
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IV - A inaurgéndia da defesa acerca da prisio
preventiva dos pacientes ja fa avo de deliberacéo por
esta Corte Superior, por ocasi&o do julgamento do HC
n. 349.887/SP, redizado aos 21/6/2016 (de minha
relaoria, DJe de 29/7/2016), oportunidade em que a
eg. Quinta Tuma nd conheceu do mandamus.
Trata-se, portanto, de reiteracéo de pedido, razéo pda
qua ndo merece ser conhecida

Habeas cor pus h&do conhecido.

L

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeara Turma do col. Pretorio Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja
possivel a concesso da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Quanto ao apontado excesso de prazo na formacdo da culpa, ressalte-se que
0S |prazos processuals néo possuem caracteridticas de fatdidade e de improrrogabilidade, ndo
se ponderando mera soma aritmética de tempo para os atos processuais.

A propésito, esta Corte Superior, de longa data, firmou jurigorudéncia no
sentido de se condderar 0 juizo de razodbilidade para eventud condatacdo de
condrangimento ilegd ao direito de locomocgéo decorrente de excesso de prazo. Sobre 0
tema, colaciono os seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO.
ARTIGOS 33, 35 E 40, INCISO V, TODOS DA LEI 11.343/2006.
ALEGACAO DE DESGNACAO DE AUDIENCIA ANTES DO
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. NULIDADE. FALTA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE NA VIA ELEITA. EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. PECULIARIDADES
RAZOABILIDADE. ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO CRIMINAL.



Zy
A

%
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

SUMULA N. 52/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

Il - O prazo para a conclusdo da instrugédo criminal n&o
possui caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel analisar as circunstdncias do caso concreto, a luz do
principio da razoabilidade, para definir 0 excesso de prazo, ndo se
ponderando, pois, a mera soma aritmética dos prazos para a realizacdo
dos atos processuais (precedentes do STF e do STJ).

[...]" (RHC n. 57.863/RJ, Quinta Turma, de minhardatoria,
DJe de 19/10/2015).
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"PENAL. HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO E RECEPTACAO. PREVIO MANDAMUS DENEGADO.
PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. LOGISTICA
ENGENDRADA. CIRCUNSTANCIAS DO FATO. TENTATIVA
ANTERIOR DE FUGA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. OCORRENCIA. EXCESSO DE
PRAZO. INCIDENTES PROCESSUAIS EXERCICIO DA AMPLA
DEFESA. DELONGA JUSTIFICADA NA PRESTACAO JURISDICIONAL.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS
NAOCONHECIDO.

[...]

3. A afericao da razoabilidade da duracdo do processo nao
se efetiva de forma meramente aritmética. E necessrio ter em conta a
complexidade da causa, a atuacéo estatal e das partes. In casu, verifica-se
a interposicdo de incidentes processuais pelos defensores do paciente, em
pleno exercicio da ampla defesa, mostrando-se, assm, que o tramite
processual encontra-se compativel com as particularidades da causa, ndo
setributando, pois, aos 6rgdos estatais indevida letargia.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 296.248/SP, Sexta
Turma, Rel2 Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 16/9/2014).

Reativamente ao pretendido excesso de prazo, o v. acdrdéo vergastado que

denegou a ordem, a partir dos ssguintes fundamentos, verbis:

"Com efeito, ndo ha se falar, ao menos por ora, em excesso de prazo para

a formacdo da culpa, pois, além de devidamente judtificado pela i. autoridade
impetrada, o lapso temporal transcorrido desde a prisdo cautelar dos pacientes
(ocorrida em 4.11.2015), ndo pode ser considerado desarrazoado ou desproporcional, a
ponto de dar azo a constrangimento ilegal, maxime se cotgjado com a pena privativa de
liberdade que, eventual mente, podera lhes ser imposta, se forem condenados.

N&o bastasse, o processo vem tramitando normalmente, sem a ocorréncia
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de percalcos, ndo se vidumbrando qualquer ato desidioso do e. juizo a quo ou da
acusacao.

E, conquanto todo cidadao, por forca de preceito congtitucional expresso,
faca jus ao direito de ser processado de forma céere, ndo se pode olvidar, de outra
parte, que 0s prazos para o encerramento da instrucéo criminal ndo sio peremptorios e
ndo decorrem de mera operacdo matematica, podendo ser excedidos diante de
motivacao razoavel, sem perder de vista, evidentemente, a gravidade concreta do caso
em estudo.

[...]

De mais a mais, se a demora aludida pelo i. impetrante ndo pode ser
atribuida a d. defesa, repita-se, tampouco pode ser imputada ao Poder Judiciario, a
impedir, assm, o reconhecimento do alegado constrangimento ilegal, pois, consoante
também ja decidiu o0 Superior Tribunal de Justica:

O constrangimento ilegal por excesso de prazo s6 pode ser reconhecido
quando a demora € injustificada (STJ, RHC 13.149, 52 Turma, rel. GILSON DIPP, j.
26.11.2002).

[...]

Ademais, a i. autoridade coatora, ao prestar informagdes, assm
consignou, verhis:

'(...) Informo que o Inquérito Policial iniciou-se por meio de
portaria, a fim de apurar eventual participacdo do paciente e dos acusados
Jose Amancio e Juliano nos crimes de trafico de drogas e associacéo para
o tréfico.

Durante as investigagtes foram deferidas varias diligéncias,
notadamente a inter ceptacéo telefénica.

Ao final, o paciente e os acusado Jos¢ Amancio e Juliano
foram denunciados como incursos no artigo 33, "caput” e no artigo 35,
"caput", ambos da Lel n° 11.343/06, na forma do artigo 71 do Cddigo
Penal.

Na sequéncia foi determinada a notificacdo do paciente e
dos acusados Jose Amancio e Juliano, ocaséo em que foram decretadas
suas prisoes preventivas.

Com relacio a salvaguarda da instrucdo do feito,
entendeu-se que, pelo que constava dos autos e pela prépria natureza dos
fatos em questdo, havia, supostamente, indicios de que o paciente e 0s
acusados José Amancio e Juliano, em liberdade, poderiam comprometer
ou influenciar os futuros depoimentos das testemunhas e ainda poderiam
destruir ou dificultar a producéo de provas importantes para 0 caso em
tela.

Com relacdo a aplicacdo da lel penal, tendo em vista os
crimes praticados e a rigorosa pena a ees cominada, entendeu-se haver
indicios de que o paciente e os acusados Jos¢ Amancio e Juliano, em
liberdade, poderiam tentar fugir do distrito da culpa.

Finalmente, com relacdo a garantia da ordem publica,
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consderou-se que se tratava, em tese, de acusacao que tinha por objeto
infracdo de notéria gravidade, assm como causadora de indiscutivel
repercussao social.

Os mandados de prisdo preventiva foram devidamente
cumpridos.

Na sequéncia, foi determinada a notificacdo do paciente e
dos acusados Jose Amancio e Juliano, a qual seria por meio de carta
precatéria.

Esclareco que, embora nédo notificados pessoalmente, o
paciente e os acusados José Amancio e Juliano apresentaram defesas
prelimnares por meio de um Uunico Defensor Congtituido, sendo
determinada, por este Juizo, a intimacdo dos mesmos para constituirem
defensores diferentes, a fim de evitar qualquer prejuizo na busca da
verdade real e na plena garantia ao Principio da Ampla Defesa.

Contudo, antes que fossem intimados, o paciente e 0s
acusados Jose Amancio e Juliano juntaram aos autos procuractes de
defensores diversos, ficando, atualmente, cada um com um defensor
diferente.

Informo que, na data de 19 de julho de 2016, foi
determinada a imediata transferéncia do acusado José Amancio a prisao
domiciliar para tratamento de salde, cujo alvara de soltura foi
devidamente cumprido e o referido acusado ja compareceu neste Juizo,
ocasido em que foi advertido sobre as condigdes da prisdo domiciliar.

Na sequéncia, a defesa preliminar foi rejeitada, ocaséo em
que foi recebida a denuincia e designada audiéncia de instrucéo para o dia
24 de outubro de 2016.

Por fim, esclarego que ficou consgnado na decisdo que
designou a audiéncia que o paciente e os acusados José Amancio e Juliano
poderdo apresentar, até a data da audiéncia sobredita, caso as
testemunhas de defesa forem sobre a vida pregressa e/ou de antecedentes,
declaragdes a respeito do acima mencionado, com o intuito de conceder
opcao diversa para a producdo da prova testemunhal, bem como zelar, em
tese, pela celeridade processual.

A audiéncia realizou dentro do procedimento da Le n°
11.343/06, interrogando-se, inicialmente, o paciente e os acusados José
Amancio e Juliano e em seguida foi inquirida uma testemunha de
acusacao, tendo a acusacéo desistido de uma testemunha e insistido em
outras quatro testemunhas, as quais seréo ouvidas por carta precatoria.

Na audiéncia supra os defensores do paciente e do acusado
Juliano requerem a revogacdo de suas prisdes preventivas, tendo a
acusacao requerido vista dos autos para manifestacao.

O pedido de revogacao das prisdes do paciente e do acusado
Juliano supra mencionada foi indeferido.

Apbs o0 pedido supra os defensores dos réus requerem
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novamente a liberdade provisdria do paciente e do acusado Juliano em
razdo do excesso de prazo, tendo sido proferido a seguinte decisao:
Trata-se de pedido de Liberdade Provisoria feito pelos acusados Juliano
Aparecido Pereira e Leandro Adelbrando Xavier dos Anjos, sob a
alegacdo de constrangimento ilegal em razdo do excesso de prazo. Antes
de apreciar a tese alegada pelo defensor dos acusados em relacdo ao
excesso de prazo, ressalto que, considerando a permanéncia dos requisitos
da prisdo preventiva, mantenho a decisdo proferida nos autos a fls.
685/687 por seus proprios fundamentos, ainda que tenha havido alguma
modificagdo no estado do processo desde entdo, os acusados ndo
trouxeram fato novo que ensglasse sua revisao, visto que nada se alterou.

Outrossm, ndo ha em que se falar em excesso de prazo,
visto que o prazo fixado pelos Tribunais para o encerramento da instrucéo
de processo com réus presos ndo tem um cardter absoluto, nem
dogmatico, visto que a natureza complexa do feito pode justificar a
ampliacdo dos prazos estabelecidos na lei, ou sgja, a maior ou menor
celeridade na tramitacdo dependem das peculiaridades de cada caso. O
excesso de prazo deve ser tolerado pelo julgador em funcdo da extrema
gravidade do crime, da periculosidade dos réus, da grande repercussao no
meio social, e das dificuldades existentes na colheita de provas.

O prazo para concluir a instrucdo criminal obedece ao
critério da razoabilidade, que no presente caso, encontra-se absol utamente
respeitado. Absurdo fazer soma aritmética do tempo de cada ato
processual. A norma juridica ndo pode ser interpretada formalmente. A
dilacdo do prazo para formacao da instrugdo criminal ndo se constitui em
constrangimento ilegal desde que autorizada pela necessidade de
providéncias imperiosas e impostergaveis ao esclarecimento da verdade,
sobretudo em se tratando de crime grave. Em face do exposto, acolho o
parecer do Ministério Publico langado a fls. 1075, INDEFIRO o pedido de
liberdade provisoria aos acusados Juliano Aparecido Pereira e Leandro
Addbrando Xavier dos Anjos. FIs.1053/1063: Ciéncia ao MP. Por fim,
cumpra-se, com urgéncia, o determinado na ddiberacdo do Termo de
Audiéncia de fls. 949/951, expedindo-se carta precatoria para a inquiricao
da testemunha Leandro Moura Teotonio da Slva, no endereco ali
mencionado.

Atualmente, 0s autos estéo aguardando o retorno das cartas
precatérias, as quais foram expedidas para a inquiricdo das testemunhas
de acusacdo, sendo que, com a sua juntada aos autos, serd designada,
neste Juizo, nova audiéncia para a inquiricdo de cinco testemunhas de
defesa, sendo trés testemunhas arroladas pel o paciente e duas testemunhas
arroladas pelo acusado José Amancio, sendo que, para a inquiricdo das
outras trés testemunhas de defesa arroladas pelo acusado Juliano sera
necesséria a expedicdo de carta precatoria.

(...) (¢, fls. 1079/1081)'
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Acrescente-se que os pacientes foram acusados da pratica de tréafico ilicito
e asociagdo para esse fim, circunsténcia que, em Ultima andlise, evidencia a
necessidade de manutencdo de suas prisdes processuais, decretadas com fins
estritamente cautelares, com a observancia dos preceitos congtitucionais e legais
pertinentes, por autoridade competente, em decisdo fundamentada, em razio da
inequivoca presenca dos pressupostos, condicbes de admissibilidade e requisitos da
prisao preventiva.

Ao cabo, consgne-se que se trata de feito no qual figura excessvo
namero de acusados (sic), sem olvidar, ainda, (...) a complexidade da causa, que
envolve membros de uma organizacéo criminosa especializados na comercializacdo de
substancias entorpecentes (...) (sc, fl. 1062)" (fls. 119-123, gifa).

Tenho, portanto, que néo ha qualquer demento que evidencie a desidia do
aparelho judici&io na conducéo do feito, 0 que ndo permite a conclusdo, ao menos por ora,
do degado congtrangimento ilegd por suposto excesso de prazo.

No gque dine a pretendida auséncia de fundamentacéo da decisio que decretou
a priséo preventiva dos pacientes, igudmente, mehor sorte néo Ihes aberga.

Isso porque, 0 presente mandamus, nesse paticular, trata, na verdade, de
mera reiteracdo de pedido. Com efeito, no que dz respeito a degada fdta de
fundamentac@o do decisum que decretou as prisdes preventivas, verifico que td questéo jafoi
avo de gpreciacéo por esta Corte por ocasido do julgamento do HC n. 349.887/SP. Eisa
ementa do v. acordéo:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGACAO
DE INIDONEIDADE DA SEGREGACAO CAUTELAR DECRETO
FUNDAMENTADO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONTUMACIA
DELITIVA. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. PEDIDO
NAO CONHECIDO.

| - A Tercaira Secéo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacéo
no sentido de n&o admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicao
ao recurso adequado, Situacdo que implica 0 n&o-conhecimento da
impetracao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sga recomendavel a
concessdo da ordem da ordem de oficio.

Il - A prisio cautelar deve ser considerada excegdo, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes da



@
%

A =4
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

execucio (provisdria ou definitiva) da pena. E por isso que tal medida
congtritiva sO se justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da le
penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Penal (precedentes).

I1l - No caso, o0 decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam
que a liberdade dos pacientes acarretaria risco a ordem publica, em razdo
da contumacia na prética de dditos semelhantes, circunstancia apta a
justificar a imposicdo da segregacdo cautelar em virtude do fundado
receio dereiteracdo dditiva (precedentes do STF e STJ).

IV - CondigBes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacao licita e resdéncia fixa, ndo tém o conddo de, por s S0s,
garantirem a revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos elementos
hébeis a recomendar a manutencéo de sua custodia cautelar, o que ocorre
na hipotese.

V - Nao é cabivd a aplicacdo das medidas cautelares
alternativas a prisao, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos
para a decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8
6°, do Cédigo de Processo Penal.

Habeas corpus n&o conhecido".

L

Sob td contexto, forgoso reconhecer que o presente habeas corpus € mera
reiteracéo de pedido ja andisado anteriormente, 0 que impede suaandise.

Assim sendo, néo se depreende dos autos quaquer ilegdidade que autorize a
concessao de ofico do mandamus

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
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Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



