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Agint noHABEAS CORPUS N° 380.429 - SP (2016/0313172-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : ALMIRDA SLVA

ADVOGADO : MARIO DE OLIVEIRA FILHO E OUTRO(S) - SP054325

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO PRIVILEGIADO.
REDUCAO NO MINIMO LEGALMENTE PREVISTO. SENTENCA
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Amparando-se a sentenca na desproporciona reacdo do réu a intendgdade da
provocacdo da vitima, mostra-se fundamentada a fracéo redutora aplicada. Precedente.

2. Decisdo monocrética mantida por seus proprios fundamentos

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termaos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Palhero, Maria
Thereza de Asss Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schidti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Bradilia, 22 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint noHABEAS CORPUS N° 380.429 - SP (2016/0313172-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE - ALMIR DA SILVA

ADVOGADO : MARIO DE OLIVEIRA FILHO - SP054325

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Tratase de agravo interposo por ALMIR DA SILVA en face da decisio
monocréticade fls. 165/168, por mao da qua fol denegada a ordem de habeas corpus.

Sudenta 0 agravante que a matéria apresentada para julgamento ndo se vincula
a reandlise de provas, mas aborda estritamente a questdo de direito quanto a auséncia e
inidoneidade de fundamentacdo para a reducdo minima da pena aplicada, a qual
repercute no regime prisional (fl. 176).

Argumenta ter 0 acdrdéo recorrido incorrido em reformatio in pgjus e anota ter o
magistrado presidente da de julgamento do jari avancado sobre a matéria abordando
a natureza e a intensidade da provacéo da vitima para fixacéo da reprimenda corporal e
da imposi¢do do regime prisional, temaexaminado pelo Conselho de Sentenca

Aduz ser evidente a inovacgdo trazida pelo TJSP contra 0 ora agravante em
recurso exclusivo da defesa, ao fundamentar a imposicdo do redutor do privilégio em
apenas 1/6 (um sexto), trazendo argumentos ndo existentes na sentenca, e contrariando
a prova e, mais, principalmente, extirpando a decisio prolatada pelo corpo de jurados
(fl. 178).

Nesse contexto, defende ter o Tribund de Judtica apreciado argumento de mérito
exaustivamente debatido na sessdo plenéria, para alterar o decidido pelos jurados, ou
sgja, impor condenacdo mais gravosa daquela indicada pelo juri (fl. 179), em subtracéo a
competéncia aribuida condituciona mente.

Requer a reconsderacdo ou a reforma do acorddo impugnado, para fins de
redimensonamento da pena no que toca a causa de diminuico previsa no art. 121, § 1°, do
CP, com a gplicacéo da fracdo de 1/3, com a consequente dteracdo do regime de
cumprimento da pena.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisio impugnada fo assm fundamentada:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ALMIR DA
SLVA, apontando, como autoridade coatora, o Tribunal de Justica do Estado
de SAo Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado pelo crime
previsto no art. 121, § 1°, do Cdédigo Penal, a pena de 5 anos de reclusdo, em
regime semiaberto.

Pretendem os impetrantes a aplicacdo da fracdo do privilégio
previsto no 8§ 1° do art. 121 do Estatuto repressivo em seu indice maximo, e a
consequente fixagao de regime prisional mais brando.

[..]

Como € consabido, via de regra, ndo se presta o remedio herdico
a revisdo da dosimetria das penas estabelecidas pelas instancias ordinarias.
Contudo, a jurisprudéncia desta Corte admite, em carater excepcional, o
reexame da aplicacdo das penas, nas hipoteses de manifesta violacdo aos
critérios dos arts. 59 e 68 do Codigo Penal, sob 0 aspecto da ilegalidade, nas
hipoteses de falta ou evidente deficiéncia de fundamentacéo ou ainda de erro de
técnica.

Por oportuno, trago a colagéo 0s seguintes excertos da sentenca e
do acérdao impugnados:

No terceiro estagio, reconhecida a causa de diminuicdo
de que trata o artigo 121, 81°, do Codigo Penal, diminuo a pena em 1/6
(um sexto), tendo em vista a natureza e intensidade da provocacgéo da
vitima, fixando o escarmento em 05 (cinco) anos de reclusdo. (sentenca,
fls. 33/34)

A reducéo aplicada pelo privilégio foi bem dosada no
minimo. O réu reagiu, de forma absolutamente desproporcional (deu
facadas na regido do abdome da vitima, a ponto de deixar expostas suas
visceras, como consta da prova) a uma suposta ofensa verbal que Vera, a
testemunha presencial, nem sequer confirmou ter ouvido (fls. 290).

Acrescento a issO0 a argumentacdo do ilustre
parecerista, a seguir transcrita;

(...) ele[o réu] fora até outra cidade para seguir
a ex-amasa em veiculo, abordando a vitima na frente da casa dda,
ocorrendo o homicidio, ndo se podendo, dessa forma, das elevado valor a
invocada violenta emocaio sua.®
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Em circunsténcias tais, entendo que, por bem dosada a
pena, nao merece acolhida a pretensido defensiva. (original sem grifos
acordao, fls. 41/42).

A partir do excerto acima colacionado, denota-se que a fracéo de
reducéo do privilégio no minimo legal amparou-se na desproporcional reacéo
do réu a intensidade da provocacgéo da vitima. Segundo consta, ao ser chamado
de "corno" pelo entdo atual companheiro de sua ex-amasia, 0 paciente o
esfaqueou a ponto de deixar suas visceras expostas.

Assim, 0 que se evidencia € que a fracdo redutora foi aplicada
fundamentadamente, em razao das circunsténcias do caso concreto, inexistindo,
portanto, o alegado constrangimento ilegal.

Ademais, a alteracdo do entendimento adotado pelas instancias
ordinérias ndo dispensaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o
que é vedado em habeas corpus. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS HOMICIDIO PRIVILEGIADO.
CONDENACAO CONFIRMADA EM GRAU DE APELAGAO. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ESPECIAL. DOSMETRIA DA PENA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido o manegjo de
habeas corpus em substitui¢cdo ao recurso especial cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do writ,
a bem de se predtigiar a logica do sistema recursal, devendo ser observada
sua funcéo congtitucional, de sanar ilegalidade ou abuso de poder que
resulte em coacéo ou ameaca a liberdade de locomocéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamental que ndo
pode ser vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio
herdico, e seu emprego ndo pode servir a escamotear o instituto recursal
previsto no texto da Constituicao" (STF, HC 104.045/R)J).

4. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. O Juiz a quo, para fixar a pena-base acima do minimo legal,
apontou concretas circunstancias judiciais, ressaltando o modus operandi
e as consegquéncias do delito, em especial o intenso sofrimento a que foi
submetida a vitima antes de falecer. A questdo da preponderancia da
atenuante ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, vedada a supressao
de ingtancia. E, para a reducdo minima em decorréncia do privilégio,
procedeu-se a concreta fundamentacdo, destacando-se a motivacdo do
delito (smples discussdo com ofensas mutuas).

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 130.841/RJ, Rdl.
Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 04/12/2012, DJe 11/12/2012).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
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AO RECURSD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
MEDIDA IMPRESCINDIVEL A SUA OTIMIZACAO. EFETIVA
PROTECAO AO DIREITO DE IR, VIR E FICAR 2. ALTERACAO
POSTERIOR A IMPETRACAO DO PRESENTE WRIT. EXAME
EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 3. HOMICIDIO PRIVILEGIADO. CAUSA
DE DIMINUICAO APLICADA NA FRACAO MINIMA
FUNDAMENTACAO CONCRETA. DISCRICIONARIEDADE DO
JULGADOR. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
buscando a racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sstema recursal, firmou-se, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restri¢do do cabimento do remedio congtitucional as hipoteses
previstas na Congtituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal.

Louvando o entendimento de que o Direito é dinamico,
sendo que a definicdo do alcance de ingtitutos previstos ha Congtituicéo
Federal ha de fazer-se de modo integrativo, de acordo com as mudancas
de relevo que e verificam na tabua de valores sociais, esta Corte passou a
entender ser necessario amoldar a abrangéncia do habeas corpus a um
novo espirito, visando restabelecer a eficacia de remédio constitucional
t&o caro ao Estado Democrético de Direito. Precedentes.

2. Atento a essa evolugéo hermenéutica, o Supremo
Tribunal Federal passou a adotar decisdes no sentido de ndo mais admitir
habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente
cabivel para a egpécie. Precedentes. Contudo, considerando que a
modificacdo da jurisprudéncia firmou-se apds a impetracdo do presente
mandamus, devem ser analisadas as questes suscitadas na inicial no afa
de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente, a ser sanado
mediante a concesséo de habeas corpus de oficio, evitando-se, assim,
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal.

3. Congtatado que a adocéo da fracdo minima de 1/6
(um sexto) para a incidéncia da causa de diminuicdo de pena
(privilégio) deu-se com base em motivacdo concreta, a partir de critérios
discricionarios proprios da atividade jurisdicional ordinaria e dentro
dos parametros minimo e maximo cominados abstratamente, levando-se
em conta as nuances do caso em aprego, inexiste flagrante ilegalidade
apta a ensgar a concessao de habeas corpus de oficio.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 230.930/MS Rd.
Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
18/09/2012, DJe 21/09/2012).
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Sudentaram os impetrantes nainidd ter o Consalho de Sentenca, apos a andise dos
dementos condlitutivos da prova, acatado a tese subsdiaia apresentada pda Defesa
constatando ter agido a vitima de modo a impulsonar o paciente a reagir
imediatamente, logo apés injusta provocacdo, de modo que ndo poderiam, o dizo de 12
indéncia e o Tribund, em subtracdo da competéncia dos jurados — que entenderam pela
imposicdo do homicidio privilegiado — fixar 0 redutor da pena em seu patamar minimo,
revivendo a qualificadora da torpeza e impossibilidade de defesa (fls. 11/12).

N&o merece prosperar a aegacdo suprareferida

Na hipbtese, as indéncias ordin&ias ndo aastaram o privilégio reconhecido pelo
Consalho de Sentenca, mas gpenas gplicaram o redutor no minimo, de forma fundamentada,
em razéo da natureza e da intengdade da provocac@o da vitima, e no fato de ter o réu reagido
de forma desproporciond a suposta ofensa, razéo pea quad ndo se evidenda o
condrangimento ilegd aventado.

Isso porque, ao julgador é conferida relativa discricionariedade, uma vez que néo
estabelecidos, pdo Codigo Pend, critérios objetivos para a fixacdo da pena (STJ, AgRg no
HC 267.159/ES, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado
em 24/09/2013), de modo que, amparando-se a sentenca, consoante acdima exposto, na
desproporcional reacdo do réu a intenddade da provocacdo da vitima mostrase
fundamentada a aplicacdo da fracéo redutora, sendo impropria a via do habeas corpus a
revisio do entendimento. A propdsito do tema

HABEAS CORPUS HOMICIDIO PRIVILEGIADO. DOSMETRIA.
PENA-BASE. APLICACAO ACIMA DO MINIMO LEGALMENTE PREVISTO.
MANUTENCAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CULPABILIDADE EM
SENTIDO LATO. DESFAVORABILIDADE MOTIVADA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO DEMONSTRADO. [...] HOMICIDIO. PRIVILEGIO. REDUCAO
NO MINIMO LEGALMENTE PREVISTO. DECISAO MOTIVADA. COACAO
INEXISTENTE.

1. Encontrando-se 0 quantum de reducéo pelo privilégio
devidamente fundamentado em circunstancias concretas, bem demonstradas
na sentenca e no aresto impugnados, ndo se pode, sem a necessidade de
incursdo aprofundada nas provas coletadas, o que € vedado na seara do
remédio constitucional, reconhecer que a fracéo utilizada nédo foi a devida.
(HC 217.396/M S, Rd. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
28/08/2012, DJe 04/09/2012), com destaques.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 22/08/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARIO DE OLIVEIRA FILHO E OUTROS
ADVOGADO : MARIO DE OLIVEIRA FILHO E OUTRO(S) - SP054325
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALMIRDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Privilegiado

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ALMIRDA SILVA
ADVOGADO : MARIO DE OLIVEIRA FILHO E OUTRO(S) - SP054325
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



