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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 72.198 - MG (2016/0158132-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE  : DAVID DE JESUS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA DE OFiCIO. NULIDADE. AUSENCIA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - N&o configura nulidade a decretacdo, de oficio, da prisfo preventiva,
guando fruto da conversdo da prisfo em flagrante, hga vista o expresso permissivo do
indso 11 do art. 310 do Codigo de Processo Pend (precedentes).

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecao, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

[11 - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, notadamente a forma pela qua o ddito fo em
tese praticado, em concurso de agentes, com emprego de smulacro ama de fogo e
envolvendo adolescente.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 16 de agosto de 2016 (Datado Julgamento).

Minisro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 72.198 - M G (2016/0158132-7)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por DAVID DE JESUS DOS
SANTOS, contra v. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal Justica do Estado de Minas

Gerais.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi preso em flegrante pela prética,
em tese, dos dditos de roubo mgorado e corrupcdo de menores. Podteriormente, a priséo

em flagrante fai convertida em prisdo preventiva (fls. 21-22).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo. A

ordem, por seu turno, foi denegada em acdrdéo assm ementado:

"HABEAS CORPUS - ROUBO MAJORADO PELO
CONCURSDO DE AGENTES - ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE -
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA
- DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA-GRAVIDADE DA
CONDUTA-MODUS OPERANDI - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA-
PRESENCA DE REQUISTOS AUTORIZADORES DA SEGREGACAO
PREVENTIVA - ORDEM DENEGADA" (fl. 55).

Da o presente recurso ordinaio, no qua o recorrente defende a nulidede da
deciso que decretou a prisfo preventiva uma vez que decretada a segregacéo cautelar de
ofido pedo magistrado, degando que "(...) na fase de investigacdo, somente por expressa
provocacdo da autoridade policial ou da acusacdo, podera o magistrado decretar a
prisdo preventiva; porém, sempre se pautando pela estrita observancia da lei, dos
principios norteadores do processo penal e, peo critério da indispensabilidade da
providéncia” (fl. 67).

Sudenta, ainda, que edtaria sofrendo condrangimento ilegd em razdo da
austncia de fundamentaco idonea para a decretacéo da Sua segregacao cautelar.

Pondera que "(...) ndo estdo presentes 0s requisitos que autorizam a
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decretacdo e manutencdo da preventiva, que deve ocorrer de forma excepcionalissima;
além do que, a decisio deve ser fundamentada em dados concretos extraidos dos autos,
ndo sendo admitida a fundamentacdo genérica como ocorreu na decisdo impugnada”
(fl. 69).

Requer, ao find, "a concessdo definitiva da ordem, para revogar a prisdo
preventiva e substitui-la por outras medidas cautelares diversasda prisao”  (fl. 74).

A liminer foi indeferida as fls 82-83.

Informages prestadas as fls 93-96 e 100-125.

O Minigério Plblico Federd, em parecer de fls 129-131, opinou pelo
desprovimento recurso.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 72.198 - MG (2016/0158132-7)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES.
PRISAO PREVENTIVA DECRETADA DE
OFiCIO. NULIDADE. AUSENCIA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - N&o configura nulidade a decretacdo, de
oficio, da prisfo preventiva, quando fruto da conversio
da priséo em flagrante, hgavida o expresso permissvo
do indso Il do art. 310 do Cddigo de Processo Pend
(precedentes).

Il - A segregecéo cautdar deve s
consderada excegdo, ja que td medida condritiva SO
s judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucgo aimind ou a gplicacdo da ld pend, ex vi do
artigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o0 decreto prisond
encontrase devidamente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, notadamente a forma
pela qud o ddito fo em tese praticado, em concurso
de agentes, com emprego de smulacro ama de fogo e
envolvendo adolescente.

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Consoante relatado, o
recorrente sustenta a nulidede da decisdo que decretou a prisio preventiva, pois tomada de
oficio. Além disso, postula o reconhecimento da auséncia de fundamentacéo para a decretacéo
de sua prisdo preventiva

Primeiramente, no que concer ne a alegada nulidade, importa esclarecer que

a orientacdo desta Corte Superior € no sentido de que a ind@ncia ordinaria, ao receber o auto
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de priséo em flagrante, verificando sua legdidade e inviabilidede de substituico por medida
diversa, pode convertéla em preventiva, se reconhecer a exigéncda dos requisitos
preconizados nos arts. 312 e 313 do Cadigo de Processo Pend, ex vi do art. 310, incso Il
do CPP, independente de representacdo ou requerimento, ante o risco de liberdade até o
inido da indrucéo processud.

Nesse sentido: RHC n. 47.149/RS - Quinta Turma - unénime - Rd. Min.
Moura Ribero - DJe de 14/5/2014; HC n. 231.886/MG - Quinta Turma - unanime - Rd.
Min. Laurita Vaz - DJe de 19/9/2012; RHC n. 46.355/RS - Quinta Turma - unanime- Rd.
Min. Moura Ribeiro - DJe de 15/4/2014; RHC n. 43.360 - Sexta Turma. - unanime- Rd.
Min. Marilza Maynard (Desembargadora convocadado TYSE) - DJe de 11/3/2014.

Quanto a alegacdo de falta de fundamentacdo do decreto preventivo,
deve-se conggnar que a prisdo cautelar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indigpensabilidede para assegurar a ordem
publica, a ingtrucdo crimind ou a gplicacéo da la pend, ex vi do atigo 312 do Codigo de
Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas indancias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigprudéncia desta Corte Superior: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco Aurédio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastidao Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, néo se gplica ao caso em exame.

Transcrevo, para ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisdo que
decretou a prisio cautdar, in verbis:

"Trata-se de comunicacdo de prisdo em flagrante de DAVI D DE JESUS
SANTOS preso em flagrante delito em 23/02/2016, como incurso nas sangdes do artigo
157, 8 2°, inciso |1 do Cadigo Penal, incidindo na espécie, ainda que ndo salientado pela
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autoridade policial, o disposto no art. 244-B do ECA. Constato que o APF esta
formalmente perfeito, obedecendo as disposicbes do art. 304 e 306 do Cddigo de
Processo Penal. A prisdo, analisada pelos aspectos legais, ndao comporta aqui
oportunidade para o relaxamento ou para a concessao de liberdade provisoria. No caso
em tela, apesar da primariedade do Autuado, tem-se que as circunstancias do crime
s80 graves, tendo a subtracéo do veiculo se efetivado mediante concurso de agentes e
emprego de smulacro de arma de fogo, revelando-se inadequada a aplicacéo de
medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz necesséria para a garantia
da ordem publica, vulnerabilizada com o crescente e alarmante nimero de assaltos que
vem assolando nossa sociedade” (fl. 21, grifa).

Da andise do excerto acima colacionado, verifica-se que a decisio reprochada
evidenciou, de mandra inconteste, lastreada em dados concr etos extraidos dos autos, a
judificetiva da prisfo cautdar impoda ao recorrente, em razdo da necessdade de
acautelamento da ordem publica, configurado em razéo do modus operandi da conduta em
tese praticada, consubstanciada em roubo majorado, com emprego de Smulacro de ama de
fogo, em concurso de agentes, envolvendo adolescente.

Neste sentido, os seguintes julgados

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE. SEGREGACAO FUNDADA
NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. VIOLENCIA
REAL. ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSDADE SOCIAL DO AGENTE. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUCAO CRIMINAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INADEQUACAO E INSUFICIENCIA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao ha o que sefalar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautdlar estd devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da periculosdade efetiva do agente envolvido,
evidenciada pelas circunstancias violentas em que cometido o delito.

2. Caso em que o recorrente foi condenado pela pratica de
dois roubos majorados, cometidos em concurso de quatro agentes, em
que um dos corréus, valendo-se da condicdo de funcionario do
estabelecimento comercial vitimado, facilitou a acdo dos demais
roubadores, os quais, mediante grave ameaca exercida com o emprego de
arma de fogo, adentraram no local e renderam as vitimas, tendo uma
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delas sido agredida com coronhadas. Tem-se que os agentes se evadiram
no veiculo conduzido pelo recorrente que, na companhia de um
adolescente, dava cobertura a acdo, garantindo a fuga e o sucesso da
empreitada criminosa. [ ...]

6. Recurso improvido” (RHC n. 64.366/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 4/3/2016).

"PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. DECISAO DEVIDAMENTE MOTIVADA PELO MODUS
OPERANDI DO DELITO E PELA REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

- As circunstancias do caso concreto retratam o acentuado
grau de periculosdade da acdo imputada ao recorrente,
considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi do delito, notadamente
porque restou evidenciado que atuou mediante concurso de pessoas,
utilizando-se de arma de fogo, e, ainda, com a corrupgao de menor,
elementos que revelam a ousadia e a periculosidade do agente no meio
social. De outro lado, a custédia visa evitar a reiteracéo delitiva, pois o
recorrente "responde e esta indiciado em outros dois processos criminais,
um por lesdo corporal em violéncia domeéstica e outro devido a porteilegal
dearma defogo".

- N&o ha falar, assm, em caréncia de fundamentacéo idénea
no decreto prisonal, tampouco em auséncia dos requisitos autorizadores
previstos no art. 312 do CPP. Ao revés, as circunstancias descritas nos
autos corroboram a necessidade de manutencéo da prisdo preventiva do
recorrente. Precedentes.

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido” (RHC n.
50.021/DF, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard - Desembargadora
convocada do TJYSE, DJe de 23/9/2014).

Assim sendo, ndo se vidumbra qualquer ilegdidade passivd de ser sanada pelo
presente recurso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0158132-7 RHC 72.198/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 01257952320168130000 10000160125795000 10000160125795001
EM MESA JULGADO: 16/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : DAVID DE JESUS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



