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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 709.887 - DF (2015/0108783-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL SA

ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI E OUTRO(S)

AGRAVADO . DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : DANIEL BELTRAO DE ROSSITER CORREA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO
EM LEI LOCAL. SUMULA 280/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Por ofensa a direito locd n&o cabe recurso especia. Aplica-se, por andogia, 0
disposto na Simula 280/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigra Assusete Magalhdes, os Srs. Minisgros Herman Benjamin e Og
Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 20 de agosto de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 709.887 - DF (2015/0108783-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL SA

ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI E OUTRO(S)

AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : DANIEL BELTRAO DE ROSSITER CORREA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):

Trata-se de agravo regimentd (fls. 177/185¢) apresentado em face de decisdo

monocrética assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO EM LElI LOCAL. SUMULA N° 280/STF.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

O agravante dega, em sintese, que a responsabilidade pelo pagamento dos tributos no

caso é do arrendatario, proprietério, do veiculo.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o0 julgamento colegiado da

controvérsia

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 709.887 - DF (2015/0108783-7)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO
EM LEI LOCAL. SUMULA 280/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Por ofensa a direito local ndo cabe recurso especial. Aplica-se, por
analogia, o disposto na Simula 280/STF-.

2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

N&o ha como acolher a irresignacéo, porquanto o agravante ndo trouxe argumento
capaz de infirmar as razbes consideradas na decisdo agravada, fundamentada na orientagcdo

pacificada desta Corte acerca dos temas trazidos a exame.

De inicio, verificase que 0 acOrddo recorrido decidiu a controvérsa com base em
legidacéo locd (Lei 7.431/85). Ocorre que, na esteira da jurisprudéncia desta Corte Superior,
nesses casos, Ndo hé a abertura da via especia, em virtude do dbice contido na Simula 280/STF,
segundo a qua "por ofensa a direito locd ndo cabe recurso extraordinario”, aplicavel a espécie

por analogia.
A corroborar esse entendimento:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. ART. 1° DO DECRETO N. 20.910/32. INAPLICABILIDADE.
RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. ANALISE DE LEI
LOCAL. SUMULA 280 DO STF.

1. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica ao reconhecer que, nas causas em que
se discute recebimento de vantagens pecunidrias nas quais ndo houve negativa
inequivoca do proprio direito reclamado, tem-se relacdo de trato sucessivo,
aplicando-se a Simula 85 do STJ, que prevé a prescri¢do apenas em relacdo ao
periodo anterior a cinco anos da propositura da acéo.

2. O Tribund de origem, ao apreciar a matéria controvertida, sustentou toda a sua
fundamentacdo na andlise da Lei Estadual n. 5.625/91. Todavia, o exame de
normas de carater loca € invidvel em recurso especial, em virtude da vedacédo
prevista na Simula 280 do STF, segundo a qual "por ofensa a direito loca ndo
cabe recurso extraordinério”.

Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 498.211/PA, Re. Min.
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HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 13/08/2014)

Ademais, ainda que assm ndo o fosse, 0 Superior Tribund de Justica em casos
andlogos ao presente, firmou entendimento de que no arrendamento mercantil, a arrendante, por
ser possuidora indireta do veiculo arrendado, é responsavel solidéria pelo pagamento do IPVA,
até mesmo nos casos em que ndo ha a comunicacdo da finalizacdo do contrato perante o0 6rgdo

encarregado do registro do veiculo.
Vegamos.

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE DE
VEICULO AUTOMOTOR - IPVA. CONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL. ARRENDANTE. RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO
DO TRIBUTO. ART. 1°, 88 7° E 8°, DA LEI 7.431/85.

| - Originariamente, cuida-se de Embargos a Execucéo Fiscal mangjado pela ora
Recorrente em face do Distrito Federal, em que destacou sua auséncia de
legitimidade passiva para figurar como parte no processo de Execucdo Fiscal,
atribuindo-a a0 arrendat&io de veiculo automotor, por decorréncia das
disposicbes legais pertinentes e do contrato de arrendamento mercantil
anteriormente celebrado.

Il - No tocante a solidariedade, in casu, entre arrendante e arrendatério, ao
pagamento do IPVA, verificase que a figura do arrendante equivade a de
possuidor indireto do veiculo, posto ser-lhe possivel reavé-lo em face de eventual
inadimplemento, uma vez que somente com a tradicdo definitiva poderia ser
afastado o seu direito red ausivo a propriedade, ou ndo haveria razéo para a
cldusula "com reserva de dominio”, que garante exatamente o seu direito redl.

Il - Nesse contexto, ndo se deve confundir contribuinte do tributo com
responsavel pelo pagamento, uma vez que a segunda figura, notadamente quando
se relaciona com o instituto da solidariedade, apenas reforca a protecdo ao crédito
tributario, viabilizando sua realizagéo para o Erério Publico.

IV - Outrossim, perceba-se que o inciso Il do § 8° da Le n° 7.431/85 prevé
solidariedade entre o dienante e o adquirente, nos casos em que aguele ndo
providencia a comunicagdo da dienacdo ao 0rgdo publico encarregado do registro
do veiculo. Em outras palavras, se at€ mesmo no contrato de compra e venda
direta, que importa na sua conclusdo em transferéncia da propriedade, ha a
possibilidade do Estado buscar a satisfacdo do crédito tribut&rio diretamente do
dlienante desidioso, pode a solidariedade alcancar aqueles que ostentam a
qualidade de possuidor indireto, equivalente, in casu, a expressao "titular do
dominio", para fins de responsabilizacdo pelo pagamento do tributo. A ratio
essendi das disposicOes legais antes transcritas, portanto, ndo afastam, mas ao
contrério, impdem a solidariedade quanto ao pagamento do IPVA.

V - Recurso Especia improvido. (REsp 868.246/DF, Rel. Min. FRANCISCO
FALCAO, Primeira Turma, DJ 18/12/2006)

TRIBUTARIO — PROCESSUAL CIVIL — IPVA — ARRENDAMENTO
MERCANTIL — ARRENDANTE - RESPONSAVEL SOLIDARIA -
TRANSFERENCIA DE VEICULOS — MATERIA FATICA — SUMULA 7/STJ —
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DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.

1. Em arrendamento mercantil, a arrendante é responsavel solidaria para o
adimplemento da obrigacdo tributéria concernente ao IPVA, nos termos do art. 1°,
§ 7° da Le Federal n. 7.431/85, por ser da possuidora indireta do bem arrendado
e conservar a propriedade até o fina do pacto. Precedente: (REsp 868246/DF;
Rel. Min. Francisco Falcdo - Primeira Turma Data do Julgamento 28.11.2006
Data da Publicagdo/Fonte DJ 18.12.2006 p. 342).

2. A andlise das violagbes dos arts. 121, 127, inciso 11, 8 1° ambos, do CTN; art.
4° daLEF; art. 7°, inciso |1, do Decreto n.

16.099/1994, relativas ao fato de os veiculos - objeto da cobranca de IPVA -
terem sido transferidos a terceiros, implicaria reexame de provas, o que é defeso
neste Tribunal, diante do teor da Simula 7/STJ.

3. O recurso ndo pode ser conhecido peladineac"' do permissivo constitucional,
pois ndo foi redlizado o0 necessario cotgo analitico, bem como ndo foi
apresentado, adequadamente, o dissidio jurisprudencial. Apesar da transcricéo de
ementa, deixou-se de demonstrar as circunstancias identificadoras da divergéncia
entre o caso confrontado e o aresto paradigma.

Recurso especial conhecido em parte e improvido. (REsp 897.205/DF, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJ 29/03/2007)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0108783-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 709.887 / DF

Numeros Origem: 00264398020138070015 00713580220138070001 20110111533913 20130110713589
20130110713589AGS

PAUTA: 20/08/2015 JULGADO: 20/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO A

Secretaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A
ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI EQUTRO(S)
AGRAVADO . DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : DANIEL BELTRAO DE ROSSITER CORREA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL S.A

ADVOGADO : MARCELO TESHEINER CAVASSANI EQUTRO(S)

AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : DANIEL BELTRAO DE ROSSITER CORREA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhées, os Srs. Ministros Herman Benjamin e Og Fernandes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Humberto Martins.



