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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.357.870 - RS (2010/0189720-6)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE IBIRAIARAS

ADVOGADO : PAULO CESAR SGARBOSSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE

RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

PROCURADOR : JAQUELINE MAGGIONI PIAZZA E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 535 DO
CPC. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. ATERRO SANITARIO.
DEGRADACAO AMBIENTAL. ANULACAO DE AUTO DE
INFRAGAO. ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica € no sentido de que néo
viola o art. 535, Il do CPC, tampouco nega a prestacdo jurisdiciond, o
acorddo que, mesmo sem ter examinado individuamente cada um dos
argumentos trazidos pelo vencido, adota fundamentacéo suficiente para
decidir de modo integral a controvérsia, conforme ocorreu no acorddo em
exame, ndo se podendo cogitar de sua nulidade.

2. Tendo o Tribunad de origem concluido que a infragdo cometida pelo
municipio se enquadra na conduta prevista na legidacéo de regéncia, rever
tal entendimento ndo encontra campo na via eeita, dada a necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatério apto a verificar o enquadramento
da conduta a norma, procedimento de andlise préprio das insténcias
ordinérias e vedado a este Tribund, nos termos do verbete sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

os Minigros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Napoledo Nunes Maia FiIho, Benedito Gongaves e Teori Albino Zavascki votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Francisco Falcdo.

Brasilia (DF), 21 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Presidente e Relator



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0189720-6 Ag 1.357.870/RS

Numeros Origem: 12845662010404 199971040053234

EM MESA JULGADO: 21/08/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA
Secretéria

Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE IBIRAIARAS

ADVOGADO : PAULO CESAR SGARBOSSA E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA

PROCURADOR : JAQUELINE MAGGIONI PIAZZA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente - Revogagdo/Anulagdo de multaambiental

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DEIBIRAIARAS
ADVOGADO : PAULO CESAR SGARBOSSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA
PROCURADOR : JAQUELINE MAGGIONI PIAZZA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e Teori Albino
Zavascki votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.357.870 - RS (2010/0189720-6)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE IBIRAIARAS

ADVOGADO : PAULO CESAR SGARBOSSA E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS

RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
PROCURADOR : JAQUELINE MAGGIONI PIAZZA E OUTRO(S)

RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimental manifestado pdo MUNICIPIO DE IBIRAIARAS
contra decisao que negou provimento ao agravo, pela auséncia de violagdo ao art. 535 do CPC e
incidéncia da Simula 7/STJ (fls. 332/333¢).

Sustenta 0 agravante, em esséncia, que ndo houve, por parte do Tribuna de
origem, "a suficiente andlise na aplicacdo dos dispostivos legais frente aos fatos que se
apresentam, impondo dai a necessidade do provimento desse recurso, hga vista o cabimento da
valoracao juridica da questéo fatica, combinada com a valoracéo da prova’' (fl. 339).

Requer, assm, a reconsideracéo da decisdo agravada ou a sua submissdo ao
colegiado para que sgja dado provimento ao agravo e, em consequéncia, ao Seu recurso especial
(fls. 337/343¢€).

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.357.870 - RS (2010/0189720-6)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 535 DO
CPC. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. ATERRO SANITARIO.
DEGRADAQAO AMBIENTAL. ANULA(;AO DE AUTO DE
INFRAGAO. ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica € no sentido de que néo
viola o art. 535, Il do CPC, tampouco nega a prestacdo jurisdiciond, o
acorddo que, mesmo sem ter examinado individuamente cada um dos
argumentos trazidos pelo vencido, adota fundamentacdo suficiente para
decidir de modo integral a controvérsia, conforme ocorreu no acorddao em
exame, nao se podendo cogitar de sua nulidade.

2. Tendo o Tribunad de origem concluido que a infragdo cometida pelo
municipio se enquadra na conduta prevista na legidacdo de regéncia, rever
tal entendimento ndo encontra campo na via eleita, dada a necessidade de
revolvimento do conjunto fético-probatorio apto a verificar o enquadramento
da conduta a norma, procedimento de andlise préprio das insténcias
ordindrias e vedado a este Tribund, nos termos do verbete sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA(Rélator):

Conforme relatado, requer a agravante sgja reconsiderada a decisdo ou submetida
a0 colegiado a fim de que sgja provido integralmente o Seu recurso especial, ao argumento de que
ndo houve, por parte do Tribund de origem, "a suficiente andlise na aplicagdo dos dispositivos
legais frente aos fatos que se apresentam, impondo dai a necessidade do provimento desse
recurso, hgja vista o cabimento da valoracéo juridica da questéo fatica, combinada com a
valoracdo da prova’ (fl. 339).

Sem razéo, entretanto.

A decisdo agravada ndo merece reparo, uma vez que examinou todos os pontos
alegados no recurso, devendo ser mantida pelos seus proprios fundamentos, litteris (fls.
332/333e):

Decido.

Inicialmente, ndo se vislumbra a aegada ofensa, uma vez que todas as
guestbes necessarias ao dedinde da controvérsia foram analisadas e decididas.
N&o h4 falar, portanto, em vicios no acérdao nem em negativa de prestagdo
jurisdicional. Ademais, como cedico, 0 magistrado ndo estd obrigado a
responder a todos os argumentos das partes, quando j& tenha encontrado
fundamentos suficientes para proferir o decisum. Nesse sentido: HC
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27.347/RJ, Rd. Min. HAMILTON CARVALHIDO, Sexta Turma, DJ 19/8/05.

Por outro lado, a desconstituicdo do julgado por suposta afronta ao art.
34, 11l eV, c.c. 39 do Decreto 99.274/90, ndo encontra campo ha via eleita,
dada a necessidade de revolvimento do conjunto fético-probatério apto a
verificar 0 enquadramento da conduta a norma, procedimento de andlise
proprio das instancias ordinérias e vedado a este Tribunal, a teor da Simula
7/STJ.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 254, |, do RISTJ, nego
provimento ao agravo de instrumento.

Intimem-se.

De fato, conforme consgnado na decisdo agravada, o Tribund a quo concluiu
que a infracéo cometida pelo municipio se enquadra na conduta prevista nos arts. 33 ¢/c 35, 11, e
17 clc 34, 1V, todos do Decreto 99.724/90, adotando o seguinte fundamento, in verbis (fls.
231/232e):

Segundo a documentagéo acostada aos autos, percebe-se cristalinamente
correto 0 enquadramento da infracdo pelo IBAMA, restando descabida a
desclassificagdo prevista no art. 35, 11, do Decreto n° 99.274/90 para a
tipificacdo previsto no art. 34, 111 e 1V, do mesmo diploma legd.

Neste mesmo tépico, cumpre ressaltar que ndo houve, como quer a parte
autora, dupla ou tripla penalidade, pois é de conhecimento gera que as esferas
adminigtrativa, pend e civel (ou indenizatéria), ndo se confundem. Dessa
forma, podera o Municipio, sem prejuizo de qualquer dessas esferas, pagar
multas, responder criminalmente e ainda ter de reparar o dano ambienta
causado, tudo de acordo como o previsto na propria Constituicdo (art. 225, §
3°). Mais especificamente no que se refere a imposi¢do de multa pela FEPAM,
adém da aplicada peo IBAMA, percebe-se que é referente a fato distinto,
referente & demora na apresentagdo da documentacdo apresentada
referentemente a outra area. Além disso, refoge ao objeto da presente
demanda, uma vez que a parte ré é unicamente o IBAMA.

Ora, rever tal entendimento ndo encontra campo na via eleita, dada a necessidade
de revolvimento do conjunto fético-probatério apto a verificar 0 enquadramento da conduta a
norma, procedimento de andise préprio das instancias ordinérias e vedado a este Tribund, nos
termos do verbete sumular 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



