)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.250.780 - RS (2011/0096733-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : LAURA RECART DE RECART
ADVOGADO : THIAGO CECCHINI BRUNETTO E OQUTRO(S)
RECORRIDO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. EXECUCAO. EMBARGOS. AUTONOMIA
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE DE
CUMULACAO. LIMITE. ALINEA "C'. NAO-DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA.

1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Hipotese em que o Tribuna a quo fixou a verba honoraria em 15% sobre 0
valor executado, sendo 7,5% para a execucao e 7,5% para os embargos.

3. O STJ possui entendimento pacifico no sentido de que, conquanto autbnomos
0s processos de Execucdo e dos respectivos Embargos, € possive a fixacdo de
honorérios, no julgamento destes Ultimos, de forma cumulativa, tendo em vista que
em ambos ha apenas uma discussao: a procedéncia ou ndo do débito.

4. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de serem acumul&veis honorarios
advocaticios fixados em Execucdo com os arbitrados em Embargos do Devedor,
por congtituirem acdes auténomas, devendo-se observar o limite maximo de 20%
(art. 20, 8 3°, do CPC) na soma das duas verbas.

5. A divergéncia jurisorudencia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reladrio e do voto dos acdrdéos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na dinea "c' do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

6. Recurso Especia ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nas termos do voto do Sr. Ministro-Rdator, sem
destague.” Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques, Cesar Adfor Rocha, Castro Merae
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 16 de junho de 2011(data do julgamento).



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator

Documento: 1070361 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 31/08/2011 Pagina 2 de 4



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.250.780 - RS (2011/0096733-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : LAURA RECART DE RECART
ADVOGADO : THIAGO CECCHINI BRUNETTO E OUTRO(S)
RECORRIDO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratarse
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acorddo assm ementado:

EMBARGOS A EXECUCAO. SERVIDORES. REAJUSTE DE
28,86%. PRESCRICAO. COMPENSACAO. LEIS N° 8.622/93 E N° 8.627/93.
SUCUMBENCIA.

1. N&o se confunde o prazo de prescricdo para 0 guizamento da
acdo de conhecimento com aguele outro para 0 guizamento da acdo de
execucdo. A diferenca entre essas espécies de prescricdo € um pressuposto da
Simulan. 150 do Supremo Tribund Federal.

2. A prescricdo da pretensdo a execucgdo do titulo havido na agdo
coletiva restou interrompida em 05.04.2004, recomegando a correr Seu novo prazo
prescricional, agora com curso pela metade. Dessarte, guizada a execugao
05.10.2006, essa n&o restou fulminada pela prescricéo.

3. O SINDISPREV possui legitimacdo para praticar atos de
defesa dos direitos e interesses individuas e coletivos da categoria que
representa, tanto em questdes adminigtrativas quanto judicias. Desse modo, €
legitimo o sindicato para propor protesto interruptivo de prescricao.

4. A partir da publicacdo da MP n° 1704/98, a Administragéo
reconheceu e implementou, a grande maoria dos servidores anda n&o
beneficiados por ordens judicias, o percentual de 28,86%, com as devidas
compensagdes. O Decreto n° 2.963/98 regulamentou a norma, fixando, dentre
outras disposicles, a compensacdo do percentua de 28,86%, reconhecido como
devido pela Administragdo a todos os servidores publicos do Poder Executivo,
com outros acréscimos concedidos aos mesmos.

5. Contudo, nem todos os servidores obtiveram a progresséo na
carreira nos nive's definidos pela Portaria MARE, razéo pela qud ndo ha se faar
na presuncéo absoluta de que todos os servidores publicos obtiveram progressao
de trés niveis na carreira

6. Para apuracdo do montante devido, a Contadoria Judicid ndo
deve valer-se smplesmente do contido na tabela anexa a Portaria MARE, e Sm
dos percentuais de regjuste efetivamente implantados nas fichas financeiras dos
servidores, conforme enquadramentos resultantes das Leis n° 8.460/92 e 8.627/93,
efetuando a compensacdo dos acréscimos jA concedidos, para fins de
recebimento das diferencas advindas da equiparacdo sdarial.

4. No caso, tendo em conta as fichas financeiras da exequente,
andisadas conjuntamente com os documentos comprobatorios de evolugéo
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funciond, verifica-se que houve ascensdo na respectiva carreira, consoante a
informacao da Contadoria, mas ndo por for¢a das Leis n. 8622 e 8627/93.

5. A fixacdo da verba honor&ria na sentenca proferida em
embargos a execucdo deve contemplar as duas acOes, execucao e embargos ou,
em outras palavras fixar o vaor da verba honoraria para o vaor da execugéo e
para 0s embargos a execucdo, permitindo, inclusive, a compensacdo, na hipitese
de eventua reducéo parcid da execucéo.

6. No caso, a embargante postulou a extingdo da execucéo com o
que o vaor dos embargos a execucdo englobam o vaor total em execucao.

7. Verba honoraria fixada em 15% (quinze por cento) sobre o
vaor executado, sendo 7,5% (sete ponto cinco percentuais) para a execucéo e
7,5% (sete ponto cinco percentuals) para os embargos. Deixa-se de fixar no
percentual de 10% (dez por cento) para cada uma das agdes, na esteira do
entendimento firmado no Superior Tribund de Justica, em razéo da discussdo dos
embargos se limitar a matéria corriqueira nos Tribunais Federais (fls. 277-278).

Os Embargos de Declaracéo foram parcidmente acolhidos nos seguintes
termos (fl. 301):

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. COISA
JULGADA. HONORARIOS  ADVOCATICIOS.  REDISCUSSAO.
PREQUESTIONAMENTO.

1. Os embargos de declaracdo ndo sdo o remédio processual
adequado para o reexame dos fundamentos da decisdo proferida pela Turma e
tampouco o Julgador esta obrigado a se pronunciar a respeito de todos os
dispositivos legais invocados pelas partes.

2. N@o ha fdar em coisa julgada formada nos autos do Al r°
2007.04.00.008874-8, na medida em que a questdo debatida no referido recurso
restringe-se a0 cabimento da verba honord&ia em execucdo de sentenca
independentemente da oposicéo de embargos a execucdo, nada referindo quanto
a provisoriedade da verba.

3. S0 cabiveis embargos de declaragdo com propdsto de
pregquestionamento.

O recorrente dega, dém de divergéndia jurisprudencid, violagdo dos arts. 535,
I1, do CPC; 467, 468, 473 e 474 do CPC, sob o fundamento de que o acdrdéo recorrido
desprezou a exigéncia de coisa julgada reconhecendo o cabimento de honorérios advocaticio
naexecucao de sentenca (fl. 310).

Contra-razdes apresentadas as fls 398-410. E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 17.5.2011.

Controverte-se nos autos sobre sentenca que julgou improcedentes os
Embargos a Execucéo de titulo oriundo de sentenca prolatada em agdo coletiva, em que a
exeqliente busca perceber diferencas sobre os vencdmentos, devidas em face da gplicacéo da
Le 8.627/93, atitulo de 28,86%.

A recorrente sustenta a ocorréncia de coisa julgada, uma vez gque nos autos do

Agravo de Ingrumento 2007.04.00.008874-8 obteve 0 reconhecimento do direito ao
arbitramento de honorarios advocaticios na execucéo originaia a razéo de 10% do vdor
exequendo. Alegaque o Tribund ndo se pronunciou sobre esse fato.

Inicidmente, constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cadigo
de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsia, ta como Ihefoi apresentada.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes relevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minidra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp
855.073/SC, Primeara Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

O Tribund a quo fixou os honorérios da seguinte forma (fls. 275-276):

Tenho sustentado, na linha da jurisprudéncia mgoritaria do e. STJ,
que na existéncia de embargos & execucao, parciais ou ndo, ndo mais prevalece
aquela fixagdo provisoria a titulo de honorérios advocaticios, devendo ser outra
verba fixada por ocasido da prolacdo da sentenca dos embargos, a qua deve
contemplar ambos 0s processos - tanto o de execucdo como o de embargos.

(...)

A fixacdo da verba honoréria na sentenca proferida em embargos
a execucao deve contemplar as duas agles, execucdo e embargos ou, em outras
palavras fixar o valor da verba honoréria para o vaor da execucdo remanescente
e para 0s embargos a execucao, permitindo, incdusve, a compensacdo, na
hipétese de eventua reducdo parcial da execucdo.
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No caso, a embargante postulou a extin¢do da execucdo, com o
que o vaor dos embargos a execucdo englobam o valor tota em execucéo.

Assm sendo, fixo a verba honoraria em 15% (quinze por cento)
sobre o vaor executado {sendo 7,5% (sete ponto cinco percentuais) para a
execucdo e 7,5% (sete ponto cinco percentuais) para os embargos}. Deixo de
fixar no percentua de 10% (dez por cento) para cada uma das agdes, na esteira
do entendimento firmado no Superior Tribund de Justica, em razéo da discusséo
dos embargos se limitar a matéria corriqueira nos Tribunais Federais. Nesse
sentido, colaciono o seguinte julgado.

Sobre a exigéncia de coisa julgada 0 acorddo dos Embargos de Declaracéo
ressaltou (fl. 299):

N&o prospera 0 recurso da parte embargada no tocante a
existéncia de coisa julgada no Al n° 2007.04.00.008874-8, na medida em que a
questdo debatida no referido recurso restringe-se a0 cabimento da verba
honoraria em execucao de sentenca independentemente da oposicéo de embargos
a execucao, nada referindo quanto a provisoriedade da verba.

A jurigorudéncia do STJ entende que a fixacdo de honorérios no inido da
Execucéo € meramente provisiria, pois a sucumbéncia find sera determinada, definitivamente,
apenas no momento do julgamento dos Embargos a Execucéo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. AGRAVO INTERNO. MULTA PROCESSUAL. ART. 557, 8 2°, DO
CPC. INAPLICABILIDADE. ESGOTAMENTO DE INSTANCIA
RECURSAL. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS. CUSTAS E
DESPESAS RATEADAS EM IGUALDADE.

1. Obstar a recorrente o pronunciamento do colegiado sobre a
matéria versada na decisdo que negou seguimento a apelacdo sgnifica tolher o
acesso as ingancias superiores, em face do principio que estabelece a
necessidade de esgotamento da ingténcia recursal. Incabivel, portanto, a
imposicdo da multa previstano art. 557, 8 2°, do CPC

2. Opostos 0s embargos a execucao, 0s 6nus sucumbenciais sao
de responsabilidade daguele que restar vencido, substituindo-se o percentual ou o
vaor inicidmente deferido na execucdo por aquele arbitrado nos embargos,
conforme a orientacéo que desta Corte (cf:, REsp. n.° 243846/SP, relator Ministro
Barros Monteiro, DJ de 12/05/2003). Assm, no caso de ser cada parte,
reciprocamente, vencedora e vencida, aplica-se o digposto no artigo 21 do Cédigo
de Processo Civil, conforme entendeu a instncia ordinaria

3. Recurso especia parcidmente provido apenas para excluir a
multado art. 557, § 2°, do CPC.

(REsp 1198768/SP, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2010, DJe 04/10/2010)

PROCESSUAL  CIVIL. EXECUCAO. EMBARGOS.
HONORARIOS. CUMULACAO. MATERIA NAO APRECIADA.
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INEXISTENCIA DE INTERESSE RECURSAL.

1. E possivel a fixacdo de honorérios em Execucdo embargada
Precedentes do STJ.

2. N& houve manifestacdo do Tribuna de origem quanto a
eventuais honorérios devidos nos Embargos, ou sua posshilidade de cumulagéo
com aguel es devidos na Execucéo.

3. Ademais, 0 estabelecimento de honor&ios no inicio da
Execucdo é provishrio, pois a sucumbéncia find serd determinada,
definitivamente, apenas no julgamento dos Embargos a Execucao.

4. O pleto da Unido quanto a quantificacdo definitiva dos
honorérios é precoce, pois o juiz de origem somente a anadlisard ao julgar 0s
Embargos. N&o h4, nesse aspecto, interesse recursal, nem preclusdo.

5. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg no Ag 1230617/RS, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/03/2010, D Je 06/04/2010)

HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRETENDIDA DUPLA
INCIDENCIA, UMA NA EXECU(;AO, OUTRA NOS EMBARGOS DO
DEVEDOR. UNICA SUCUMBENCIA, POREM. FIXACAO A SER
PROCEDIDA NOS EMBARGOS.

— A fixagdo da verba honordia, no limiar da execugdo, é
meramente provisiria, devendo ser subdituida pelo arbitramento ao find
determinado pela sentenca dos embargos. Entendimento manifestado pela eg.
Corte Especid no sentido de que, improcedentes os embargos ou ocorrendo
desisténcia, permanece uma Unica sucumbéncia, pois tanto na execugdo como Nos
embargos, a questdo € Unica procedéncia ou ndo da divida (EREsp r°
97.466-RJ).

— Situacdo peculiar da espécie em que a condenacdo do réu teve
por base o beneficio patrimonid obtido pelo condtituinte, apurado em pericia
Recurso especia néo conhecido.

(REsp 243.846/SP, Rel. Minisro BARROS MONTEIRO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/02/2003, DJ 12/05/2003 p. 304)

Quanto a tese de que sBo autbnomos 0s processos de Execucdo e os
respectivos Embargos, razéo pda qud o arbitramento dos honor&ios advocaticios deveria
estar presente em ambos os fetos, concluo que inexide interesse recursa NO caso, porque o
Tribund a quo acolheu td entendimento, fixando 7,5% (Sete ponto cinco percentuals) para a
execucao e 7,5% (sete ponto cinco percentuas) para os embargos, totaizando 15% (quinze
por cento) sobre o tota do vaor executado.

Conquanto os honorérios advoceaticios possam ser fixados de forma auténoma
e independente na execucdo e nos Embargos, esta Corte Superior de Judica possui
entendimento firme no sentido de que, ocorrendo essa hipdtese, a soma das duas verbas néo
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podera ultrgpassar 0 teto maximo (20%) previsto no art. 20, 8§ 3°, do Cdodigo de Processo
Civil. Cito precedentes:

PROCESSUAL CIVIL - RECURSOS ESPECIAIS -
SERVIDOR PUBLICO — EXECUC}AO E EMBARGOS DO DEVEDOR —
DUPLA CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS -
CABIMENTO.

1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que os embargos a
execucao congtituem ac&o autdnoma e, por conseguinte, é cabivel a cumulacdo da
condenacdo em honor&rios advoceaticios arbitrados na acdo de execucdo e
aqueles em sede dos embargos. Precedentes: AgRg no REsp 1179600/RS, Rdl.
Min. Benedito Goncaves, Primeira Turma, DJe 35.2010; AgRg no REsp
1121919/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 13.11.2009; EDcl
no AgRg no Ag 1049416/PR, Rel. Min. Jorge Musd, Quinta Turma, DJe
12.4.2010; REsp 1108218/RS, Rdl. Min. Arnddo Esteves Lima, Quinta Turma,
DJe 15.3.2010.

2. Deve ser observado o limite percentual de 20% (art. 20, 8 3°, do
CPC) na soma das duas verbas. Agravo regimental parcia mente provido.

(AgRg no REsp 1148168/RS, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/05/2010, DJe 07/06/2010, grifel)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUGCAO E
EMBARGOS. CUMULACAO. POSSIBILIDADE. LIMITE. ART. 20, § 2,
DO CPC. OBSERVANCIA.

1. Este Superior Tribund de Justica firmou orientagdo no sentido
de que condituindo-se os embargos do devedor verdadeira acdo de
conhecimento, que ndo se confunde com a de execucdo, 0s honor&rios
advocaticios devem ser fixados de forma autdnoma e independente em cada uma
das referidas agbes, sendo descabido o condicionamento da verba honoraria na
execucao a eventua propositura dos embargos a execugao.

2. Em consonéancia com a firme jurisprudéncia desta Corte, ha de
ser observado o limite maximo de 20%, previsto no art. 20, § 3% do CPC, na
condenacdo cumulada em honorarios advocaticios na execucdo e nos embargos a
eXecucao.

3. Agravo regimental a que se da parcia provimento.

(AgRg no REsp 1173093/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 20/04/2010, DJe 10/05/2010, grifei)

Portanto, dessume-se que 0 acorddo recorrido esta em sintonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, uma vez que fixou a verba honoraria separadamente
para cada acao e 0 somadrio de ambos 0s percentuals ndo ultrgpassou os 20% (vinte por
cento) disposto no art. 20, 83°, do CPC.

Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Néo se conhece
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do Recurso Especid pda divergéndia, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida.”

Por fim, a gpontada divergénda deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demondrar as dircungéncias que identifican ou assamdham os casos confrontados, com
indicacéo da amilitude fética e juridica entre ees. Indispensived a transcricéo de trechos do
relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se o cotgjo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretac@o legd divergente.

O desrespeito a esses requigtos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC, e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid, com base na

dinea"c', 11, do art. 105 da Condtituicéio Federd. Confira-se 0 precedente:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(...)

3. N&o se conhece do dissidio jurisprudencia quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, parégrafo Unico, do CPC e 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

4. Recurso especia n&o-conhecido.

(REsp 649.084/RJ; Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha; DJ de
15/8/2005).

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Plblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



