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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.248.142 - PR (2011/0079220-7)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAISRENOVAVEIS - IBAMA

PROCURADOR : MOZART LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO : WILLIAN NICOLAU ELIASEID
ADVOGADO : SALMA ELIASEID SERIGATO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 5% DO CPC NAO
CONFIGURADA. EXECUCAO FISCAL. DIVIDA GARANTIDA COM
PENHORA. ALIENACAO DE OUTRO BEM. PRESUNCAO DE FRAUDE
INEXISTENTE.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Havendo penhora na Execucdo, a dienacdo de outro bem ndo condtrito
somente induz & presuncdo de fraude se o devedor for insolvente. Precedentes
do STJ.

3. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, Nos termos do voto do Sr. Minidro-Rdator, ssm
destague.” Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques, Cesar Adfor Rocha, Castro Merae
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de junho de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.248.142 - PR (2011/0079220-7)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

PROCURADOR : MOZART LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR E OQUTRO(S)

RECORRIDO : WILLIAN NICOLAU ELIASEID
ADVOGADO . SALMA ELIASEID SERIGATO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratarse
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdéo assm ementado (fl. 333, e-STJ):

ALEGACAO DE FRAUDE A EXECUCAO. EXISTENCIA DE
OUTROS BENS PENHORADOS.

1. No caso em exame, apesar da aegada "baixa dienabilidade"
dos bens ja penhorados nos autos, ndo ha como se presumir o requisito do eventu
domni, ou sga, a inexigténcia de outros bens penhoréveis ou insuficiéncia dos
encontrados. Aligs, os bens foram indicados pelo executado, e com a
concordancia expressa do credor.

2. Manutencéo da decisdo que indeferiu o pedido de declaracdo de
fraude a execucéo.

Em suas razdes, o recorrente aega violaggo dos arts. 535 e 593 do CPC.
Sugtenta que, tendo havido dienacéo do bem apos a citagdo do executado, presume-se a
ocorréncia de fraude a execucéo (fls 47-56).

Sem contra-razOes.

Eordatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete en 9.5.2011.

Cuidase, na origem, de Execucéo Fiscd guizada pelo Ibama contra Wilian
Nicolau Eid, para cobranca de divida no vdor de R$ 3.752,49 (trés mil, setecentos e
cinglienta e dois reals e quarenta e nove centavos). A ingdndia ordinaria indeferiu o pedido do
Ibama de que fosse declarada fraude a execucao por ter o executado aienado umimovd.

Congato que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cdédigo de Processo
Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a controvérsia,
td como Ihefal apresentada.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes relevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minidra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp
855.073/SC, Primdra Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Na hipdtese, a presuncéo de fraude fo afastada porque, quando ocorrida a
questionada dienacéo, a divida ja estava garantida mediante penhora de outros bens, com
relacéo aos qual's houve anuénciado ora recorrente. Transcrevo excerto do acordéo recorrido
(fl. 30):

Do que se deduz dos autos, 0 mandado de penhora do iméve
referido data de 20/11/2007 (fl. 17), sendo que a execucdo foi guizada em 2002
(citacéo em 2003).

Com razéo o magistrado de primeiro grau quando afirma que: "No
caso em exame, apesar da aegada 'baixa dienabilidade dos bens ja penhorados
nos autos, ndo ha como se presumir 0 requisito do eventu damni, ou sga, a
inexisténcia de outros bens penhoravels ou insuficiéncia dos encontrados. Aliés,
0s bens foram indicados pelo executado (fls. 22), e com a concordancia expressar
do credor (fls. 29), foi reduzida a termo de penhora, em 13.11.2003.

O Tribund a quo respadou expressamente 0 seu julgamento no seguinte
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precedente da Corte Especid do ST

PROCESSUAL - FRAUDE A EXECUCAO -
INOCORRENCIA - PENDENCIA DE EXECUCAO (CPC, ART. 593, 1) —
EXISTENCIA DE BENS PENHORADOS,

- N&o ha fraude se a venda masnada efetivou-se quando a
execucdo ja se encontrava segura por penhora incidente sobre outros bens do
devedor.

(EREsp 101.472/RJ, Rel. Minisro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, CORTE ESPECIAL, julgado em 25/06/2001, DJ 15/10/2001, p. 227)

A tese recursd, de que 0 smples fato de ter Sdo dienado bem apds a citacéo
no processo de execucdo € Ufidente a configurar fraude, ndo encontra guarida na
jurisprudénciado STJ.

Com efdto, dém do precedente da Corte Especid mencionado no acorddo
recorrido, afastando a fraude quando j4 houve penhora de outro bem, ha orientacdo
jurisprudencia também no sentido de que a dienacéo somente se presume fraudulenta se for
passivel de acarretar ainsolvéndado devedor. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. FRAUDE
A EXECUCAO. EMBARGOS DE TERCEIRO. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE MANIFESTACAO SOBRE
QUESTAO TRAZIDA AOS AUTOS SOMENTE EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PENHORA
REALIZADA SOBRE BENS SUFICIENTES PARA A GARANTIA DO
EXECUTIVO FISCAL. REVOLVIMENTO DE MATERIA-FATICO
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DESTA CORTE.
AUSENCIA DE REGISTRO DA PENHORA DO IMOVEL NO CRI
COMPETENTE. SUMULA N. 375/STJ. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.
(...)

2. A fraude a execugdo ocorre se a dienacdo de bem do devedor
acontecer quando exigtir contra ele demanda capaz de reduzi-lo & insolvéncia, nos
termos do art. 593, 11, do CPC. O acordéo recorrido, mantendo o entendimento
exarado na sentenca, entendeu que os bens penhorados no executivo fiscal eram
suficientes para garantir a execugdo e que a parte recorrente ndo comprovou a
alegada desvaorizacdo desses bens penhorados. Reconhecido, portanto, e ndo
infirmado o fato de haver bens suficientes para a garantia do executivo fiscal, néo
€ possivel a esta Corte acolher a alegacdo de ocorréncia de fraude a execucéo
quando da alienacdo de imove do devedor, uma vez que para reconhecer a
sStuacdo de insolvéncia do mesmo seria necessario o revolvimento de matéria
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fético-probatdria, inviave em sede de recurso especial peo dbice da Simulan. 7
deste Tribund Superior.

(...)

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1057374RN, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe
29/05/2009)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS
DE TERCEIROS. FRAUDE A EXECUCAO. REQUISITOS. INSOLVENCIA
DO DEVEDOR E LITISPENDENCIA.

1. Sdo didtintas e juridicamente inconfundiveis as situagdes (a) de
fraude a execucdo prevista no inciso Il do art. 593, cuja configuracéo supde
litipendéncia e insolvéncia, e (b) de aienacdo de bem penhorado, que € ineficaz
perante a execucao independentemente de ser 0 devedor insolvente ou néo.

2. Da distincéo entre as duas resultam importantes consequiéncias:
se 0 devedor for solvente, a alienacdo de seus bens é vdida e eficaz, a ndo ser
que se trate de bem j& penhorado ou, por qualquer outra forma, submetido a
congtri¢do judicid; mas, se o devedor for insolvente, a aienacdo sera ineficaz em
face da execucdo, independentemente de constricdo judicid do bem ou da
cientificago forma da litigpendéncia e da insolvéncia ao terceiro adquirente.

3. No caso, conforme afirmado pelo tribuna de origem, o devedor
era solvente e 0 imove dienado néo estava submetido a penhora nem a qualquer
outra congtricdo judicid.

4. Recurso especia a que se nega provimento.

(REsp 825.861/PR, Rdl. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/06/2006, DJ 12/06/2006, p. 454)

PROCESSUAL CIVIL. EXECU(;AO FISCAL. FRAUDE.
IMOVEL. VENDA POSTERIOR A CITACAO. INSUFICIENCIA.
INSOLVENCIA DO DEVEDOR. NECESSIDADE DE PROVA. ONUS DO
CREDOR.

1. A dienacdo isolada de bem ndo atrai, por 9 SO, a presuncéo de
fraude do art. 185 do Cddigo Tribut&rio Nacional. O ato de disposi¢do patrimonia
presume-se fraudulento quando for capaz de reduzir o credor a insolvéncia
Precedente.

2. Havendo citacdo do executado, mas penhora ainda ndo
realizada, € 6nus do credor provar que o ato de aienacdo impugnado é capaz de
conduzir o devedor a insolvéncia pela falta de outros bens penhoravels ou pea
insuficiéncia dos locdizados. Precedentes.

3. Recurso especia improvido.

(REsp 907491U/MS, Rel. Minisro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 20/03/2007, DJ 29/03/2007, p. 256)re

Convém frisar que, na hipdtese, 0 bem dienado ndo estava penhorado. A
congiricdo existente nos autos da Execucéo Fisca recaiu sobre outros bens e com a anuénda

do orarecorrente, segundo consta na premissa fética do acordéo recorrido.
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Nesse contexto, a verificacdo da supoda fraude demanda o reexame dos
elementos féti co-probatorios dos autos, a fim de averiguar a Stuacéo de solvénciado devedor,
0 que esbarra no Gbice da SImula 7/STJ.

Por fim, anoto que néo ficou demonstrada a suposta divergéncia jurigorudencia
quanto a0 art. 535 do CPC, mesmo porque o reconhecimento dos vido previdos esta
rel acionado as peculiaridades de cada caso.

Diante do expaosto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0079220-7 REsp 1.248.142 / PR

NUmeros Origem: 00086520820104040000 200270010051507 86520820104040000
PAUTA: 14/06/2011 JULGADO: 14/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA
PROCURADOR : MOZART LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO : WILLIAN NICOLAU ELIASEID
ADVOGADO . SALMA ELIASEID SERIGATO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributaria- Multas e demais Sanc¢oes - Ambiental

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destagque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



