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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 33.991 - ES (2011/0073772-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : DOMINGOS MATIAS ANDREON

ADVOGADO
RECORRIDO

: CAROLINA GUANAES PADUA
: ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PROCURADOR : EVELYN BRUM CONTE E OUTRO(S)

EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO. HOMOLOGAC;AO. PERDA
DE OBJETO. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.
1. Tratase na origem de Mandado de Segurangca contra ato dos
Desembargadores Presidente do TJ-ES e Presidente da Comissdo do Concurso
de Remocdo nas Atividades Notariais e de Registro do Estado do Espirito Santo
(Edita  1/2009). O impetrante se insurge contra decisdo da Comisséo de
Concurso de remocdo, que indeferiu seus pedidos de inscricdo para serventias
desgjadas, por entender desrespeitada a regra editdicia que estabelece como
condi¢cdo a indicagdo de serventia da mesma entrancia. Aponta ainda vicios no
Edita de concurso de remocdo, de Resolucdo que o regulava e de editas
subsequientes.
2. Com a homologacéo do resultado do concurso, o Tribuna de origem
reconheceu a perda de objeto, aém de apontar auséncia de direito liquido e certo.
O Parquet, em segundo grau e nesta instancia, opina pela rejeicdo da pretensdo
do recorrente.
3. Na hipdtese dos autos, findo o concurso, com a respectiva homologac@o, o
mandamus perde seu objeto. "Consumado o concurso publico de remocéo de
notarios e de registradores, perde objeto 0 mandamus que objetiva a exclusdo das
provas escritas e orais previstas no ato convocatorio do certame (RMS 22801,
Segunda Turma, Relator Minigtro Castro Meira, DJ 28.5.2007).
4. Em obiter dictum, o STJ ja admitiu serem questionéveis os efeitos de decisao
sobre alteracdo superveniente de disponibilidade de serventias e 0 nocivo efeito
domind dai decorrente (RMS 26.428/RS, Segunda Turma, Rel. Minigtro Castro
Meira, DJe 19.8.2008).
5. O mandamus produziria efeitos sobre uma gama de interessados que néo
integram o pdlo passvo da presente, com violagdo da regra do litisconsorcio
necessario. Precedentes do STJ.
6. Ademais. @) a vedacdo a remocao para serventias de entrancias diversas néo
desrespeita a estrutura normativa prevista para a hipétese; b) havia divergéncia
de interpretacdo sobre a composicdo da comisséo julgadora de concursos de
remocdo, uniformizada apenas apos a elaboracdo do Editd em debate; c) ha
indicios de ilegitimidade passiva no que diz respeito aos dudidos equivocos na
disponibilizacéo de oficios para remocdo, a luz da competéncia fixada por Lei
Estadud, e d) o critério de indicacdo de cartorios desgados pressupde a
adequacdo da inscricdo do recorrente e a aprovagdo no CONCurso, O que néo
ocorreu; ndo bastasse, ndo hailegdidade ipso iure no critério adotado.
7. Recurso em Mandado de Segurancga néo provido.
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ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&io, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Reaor, sam destaque.” Os Srs. Minisros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha, Castro Merae Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 16 de junho de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 33.991 - ES (2011/0073772-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : DOMINGOS MATIAS ANDREON
ADVOGADO : CAROLINA GUANAES PADUA
RECORRIDO . ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR : EVELYN BRUM CONTE E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
na origem de Mandado de Seguranca contra ato dos Desembargadores Presidente do T}ES
e Presdente da Comissdo do Concurso de Remocgo nas Atividades Notariais e de Registro
do Estado do Espirito Santo (Editd 1/2009). O impetrante se insurge contra deciséo da
Comiss2o de Concurso de remocéo, que indeferiu seus pedidos de inscricéo para serventias
desgadas, por entender desrespeitada a regra editdicia que estabelece como condicéo a
indicacéo de serventia da mesma entrancia

Alegaque a) o item 2.4 do Editd, que prevé remogao apenas para serventiada
mesma entrancia em atencéo ao art. 2° da La 5.865/1999 e a0 art. 84 da Le Edadud
3.526/1982 (ndo recepcionado), desrespeita o art. 16 da La 8.935/1994; b) néo é possive
tratar as serventias extrgudiciais a partir do regime didtinto de cargos vinculados a0 judici&rio,
0 que agrediria 0 art. 236 da CF; logo, ndo ha como equiparar titulares de fungdes com
titulares de cargos publicos, ¢) a Resolucéo que indituiu a Comissio do concurso € ilegd por
néo determinar a participacéo de representante da OAB, do MP e de not&io ou registrador,
nos termos do art. 15 da Le 8.935/1994; d) existem equivocos nas datas de vacancia de dois
oficios (desrespeito a regra de retroacdo a data da gposentadoria compulsria), o que
desorganiza a forma de provimento de serventias e torna nulo o processo de sdegéo; €) o
concurso de ingresso anteriormente redizado e ja findizado (que aguarda o resultado do
concurso de remocdo em questéo) continha delegactes oferecidas agora na moddidade de
remocao; f) o Editd fo omisso em relacdo a criaco de serventias cujas datas de vacancia séo
as mesmas, 0 que <e reflete na sua incdusio No concurso de remogao; g) o Edita 04/2009
estabeleceu prazo de desgéncia de inscrigdes excedentes, sob pena de indeferimento de

todas.
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Pediu a declarac@o de ilegdidade da Resolucéo 06/2009, do Editd 06/2009 e
demais editas subseqlientes nos topicos apontados e a determinacéo de refazimento do
certame.

Em informagbes, fa comunicado que 0 concurso de remogéo se findara, com
resultado homologado pela Resolucdo 9/2009, causando a perda superveniente de interesse.
Alegou-se anda ilegitimidede passiva, regularidade do critério de divisio por entréncias e
preclusio daimpugnaco (fls 207/217).

A liminer foi indeferida (fls 226-227/STJ).

O Minigério Plblico perante o Tribund a quo, opinou pda extingdo do
processo e, ultrgpassada a preiminar, pela denegacéo da ordem (fls. 246-256/STJ).

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa

MANDADO DE SEGURANCA. INTERESSE. UTILIDADE.
PRELIMINAR. CONCURSO. HOMOLOGACAO. 1. Com a perda
superveniente do objeto do presente "mandamus’, es que 0 concurso de remocao
findou, tendo sdo homologado o resultado e removidos todos os interessados,
inexiste interesse/utilidade na impetragdo, mormente quando ndo demonstrado
também que a hé direito liquido e certo a ser amparado. 2. Preliminar acolhida
parajulgar extinto o processo sem julgamento de mérito. (fl. 269/STJ).

O recorrente dega que o direito defendido deve se sobrepor a ao praticado
em desconformidade com a legidacéo regente. No mais, repete as degagies da impetracéo
(fls 290-311).

Contraminuta as fls. 317-325/STJ.

O parquet opina peo desprovimento do Recurso (fls. 340-343/STJ).

E o rdatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 33.991 - ES (2011/0073772-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.4.2011.

O recorrente, na origem, pediu a concessdo da seguranca para que fosse
declarada ilegd e incondituciond a Resolugéo 06/2009, o Editd 01/2009 e demais editais
subseglientes, nos pontos impugnados na impetracéo, determinando o refazimento do certame
a partir do seu inicio sem os dudidos vicios. Requereu ainda a condtituicdo de nova Comissio
do Concurso e publicagéo de nova ligagem unificada de vagas (para ingresso e remocéo),
com 0 saneamento do vicio apontado, publicacdo de novo editd, resbertura do prazo de
inscricdo, possibilitando a readequacéo de inscrigdes e dessténcias do certame,

Ocorre que, de fato, conforme apontado pelo acdrddo recorrido, findo o
concurso, com a respectiva homologaco, o mandamus perde seu objeto. E o que se extrai
de precedente desta Corte, relatado pelo Eminente Ministro Castro Mera

PPROCESSUAL CIVIL. CONCURSO DE REMOC;AO.
EXCLUSAO DE PROVAS ESCRITAS E ORAIS. CONSUMAGAO DO
CERTAME. PERDA DE OBJETO. ADITAMENTO A INICIAL.
INFORMACOES JA PRESTADAS. IMPOSSIBILIDADE. SEGURANCA
NORMATIVA. DESCABIMENTO.

1. Consumado o concurso publico de remocdo de notérios e de
registradores, perde objeto 0 mandamus que objetiva a exclusdo das provas
escritas e orais previstas no ato convocatorio do certame.

2. Em mandado de seguranca, apés as informagdes da autoridade
tida como coatora, ndo se admite o aditamento a peticdo inicid. Precedente da
Primeira Segéo: MS 7.253/DF, Rel. Min. LauritaVaz, DJU de 19.12.02.

3. Se ndo mas existe ato de autoridade contra 0 qua possa
voltar-se 0 mandamento contido na sentenca, 0 writ deve ser extinto sem
resolucdo do mérito, justamente por ndo ser possivel a mera declaragéo do direito
em tese. E incabivel a concessio de seguranca normativa.

4. Recurso ordinaio em mandado de seguranca improvido. (RMS
22801, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ 28.5.2007)
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Cito trecho do voto condutor, que adoto como razéo de decidir:

Os impetrantes requereram a concessdo da seguranca para a
"excluséo das provas (escritas e orals) do concurso de remogdo, prosseguindo o
concurso apenas com a avaliacdo de titulos, como consta da lei 8.935/94" (fl. 06).

A redlizac80 do certame, portanto, tornou a prestacdo jurisdiciond
ineficaz do ponto de vigta prético, ja que a autorizagdo buscada na acdo de
seguranca ndo mais podera ser atendida por meio da tutela jurisdiciond, na
medida em que o evento impugnado ja se consumoul.

Para Nelson Nery Jinior e Rosa Maria Andrade Nery, "existe
interesse processua quando a parte tem necessidade de ir a juizo para acancar a
tutela pretendida e, ainda, quando essa tutela jurisdiciona pode trazer-lhe dguma
utilidade, do ponto de vigta préatico” (Cddigo de Processo Civil Comentado. 42
edicdo. Revista dos Tribunais, 1999, pp. 729-730).

Ja Vicente Greco Flho sustenta que "é indtil a provocacdo da
tutela jurisdiciond se ela, em tese, ndo for apta a produzir a correcéo argida na
inicid" (Vicente Greco Filho. Direito Processua Civil Brasileiro. 112 edicdo. Séo
Paulo. Editora Saraiva, 1995, p. 81).

A jurisprudéncia deste Soddicio, em casos andogos, também
reconheceu a perda de objeto da impetracéo quando concluido o concurso. Sobre
o tema, confiram-se os seguintes julgados da Sexta Turma:

"RECURSO ORDINARIO - MANDADO DE
SEGURANCA - CONCURSO PUBLICO - CANDIDATO
ELIMINADO EM EXAME DE APTIDAO FiSICA -
ENCERRAMENTO DO CERTAME - PERDA DO OBJETO -
FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL DO RECORRENTE -
RECURSO NAO CONHECIDO.

1. A conclusio e o encerramento do certame
acarretam a perda do objeto do mandado de seguranca e implicam
a fata de interesse recursal da Recorrente, autorizando a extingéo
do processo. Precedentes.

2. Recurso ndo conhecido" (RMS 19.791/RJ, Rel.
Min. Paulo Medina, DJU de 10.10.05).

"MANDADO DE SEGURANCA. DEFICIENTE
VISUAL. INSCRICAO. CONCURSO PUBLICO. MUIZ
SUBSTITUTO. FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL.
PERDA DE OBJETO.

1. Objetivando o writ assegurar o dirdto de
deficiente visud a inscricio em concurso publico para o
provimento do cargo de juiz subgtituto, 0 encerramento das
inscricdes e a conseguente redlizacdo das provas, em curso
quando do exame da seguranca, importam na perda de objeto da
acdo mandamental.

2. Recurso prgudicado” (RMS 9.970/CE, Rel Min.
Fernando Gongalves, DJU de 21.02.2000);
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No mesmo toar, o seguinte precedente da Turma

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. CONTRATO FIRMADO HA
MAIS DE CINCO ANOS PARA EXECUCAO DE SERVICOS
EM QUARENTA DIAS. PERDA DO OBJETO DA ACAO
MANDAMENTAL. PRECEDENTES.

1. 'Extingue-se, sem julgamento do méito, o
mandado de segurancga, quando, durante seu tramite, encerrar-se a
licitacdo, desde que n&o hgaliminar deferida anteriormente’ (REsp
n. 579.043/PR, de minhareatoria, DJ de 27.9.2004).

2. Recurso ordindio ndo-provido® (RMS
17.441/RS, Rdl. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 20.03.06).

Em suma, a conclusio do concurso de remocdo controvertido
tornou a prestacéo jurisdiciond do Estado ineficaz, na medida em que a exclusdo
das provas escritas e orais objetivada ndo mais podera ser alcancada no presente
mandamus.

(...)

Assm, se ndo ha ato de autoridade contra o qua possa voltar-se 0
mandamento contido na sentenga, N cabe mandado de seguranca, justamente
por ndo ser possivel a mera declaracdo do direito em tese.

Sobre 0 assunto, a Turma assim se manifestou:

"PROCESSO CIVIL - MANDADO DE
SEGURANCA: CABIMENTO - AGROPECUARISTAS -
AQUISICAO DE INSUMOS - RECOLHIMENTO DE ICMS -
CREDITAMENTO - ALCANCE.

(...)

3. Descabe a concessdo de seguranca para
coibir-se, de forma genérica, permanente e futura, a edicdo de
quaquer ato que venha a lesar o direito do impetrante, conferido
a0 julgado caréter normdativo.

4. Recurso especial improvido" (REsp 438.693/MT,
Rel. Min. Eliana Camon. DJU de 13.12.04);

"MANDADO DE SEGURANCA. FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL. PERDA DE OBJETO.
EXTINCAO DO PROCESSO.

AUSENTE O INTERESSE PROCESSUAL,
PELA PERDA DO OBJETO, EXTINGUE-SE O PROCESSO,
SEM JULGAMENTO DO MERITO.

NAO PODERA A DECISAO DISPOR PARA
TODOS OS CASOS FUTUROS, POIS NAO HA
CONCESSAO DA SEGURANCA NORMATIVA" (RMS 5.299/
PR, Rel. Min. H8io Mosmann, DJU de 16.10.95).

()
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Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinério.

N&o fosseisso, exigemn outros fundamentos para o desprovimento do Recurso.
E que o STJ ja admitiu serem questiondveis os efeitos de decisio sobre
dteracdo superveniente de disponibilidade de sarventias e 0 nocivo efdto domind da

decorrente:

ADMINISTRATIVO. CARTORIO. CONCURSO DE
REMOCAO E INGRESSO. AUSENCIA DE INTERESSE.

1. Os arts. 16, pardgrafo Unico, da Lel 8.935/94 e 23 da Lei
Estadual 11.183/98 estabelecem que as serventias vagas serdo preenchidas
aternadamente, duas tercas partes por concurso publico de provas e titulos e uma
terca parte por meio de remocéo, mediante concurso de titulos, tomando-se por
base a data de vacancia da titularidade ou, quando vagadas na mesma data,
aquelada criagdo do servico.

2. A existéncia de decisdo que exclua a pogeriori dgum dos
cartérios ndo deve dterar a Situagdo das demais serventias do rol, sob pena de
invigbilizar o provimento das mesmas.

(...)

4. Recurso ordin&aio em mandado de seguranca néo provido.

(RMS 26.428/RS, Rdl. Minigro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/08/2008, DJe 19/08/2008)

Cito trechos do voto condutor:

No caso dos autos, determinou-se a abertura de certame em
ambas as moddidades, de mais de cinqlienta serventias, com rol publicado no
Di&rio de Justica.

Quando do julgamento do writ, pendia de julgamento no STF
processo sobre a titularidade do Cartério de 3° Tabdionato de Protestos de Porto
Alegre, cujo notério conseguira suspender a inclusdo da serventia no concurso.

Ainda que se considerasse 0 julgamento posterior do recurso que
determinou a exclusdo da serventia, caberia questionar os efeitos dessa decisdo.

Primeiramente, ndo se poderia smplesmente dterar o rol de
serventias por ta fato, em se tratando de concurso mditiplo, em que diversas
serventias poderiam, eventuamente, ser excluidas por questdes juridicas de
diversas ordem. Entender desse modo, acarretaria a inviabilidade do certame,
porquanto seria necess&rio atuaizacdo de lita sempre gque ocorresse problema
dessa natureza.

Ademais, tomando-se por base a tese defendida pela recorrente, a
consequéncia de entender-se necesséria a atuaizacdo seria a exclusao de até dois
tercos das serventias.

Hipoteticamente, caso o terceiro cartério — induido na categoria
remocdo — fosse retirado da ligta, teriamos um “efeito doming”, pois o quarto
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cartério teria que passar da categoria de concurso de titulos para remogao,
enquanto 0 s&imo seguiria 0 caminho inverso. Ta fato seria reproduzido até o
find da liga, 0 que gravaria de ilegdidade a manutencdo de tais serventias no
certame.

Mesmo que admitido o "efeito domindg”, partindo da ja conduséo do certame e
da respectiva homologagéo, o presente mandamus produziria efeitos sobre uma gama de
interessados que n&o integram o polo passivo da presente. No caso, a ordem ndo poderia ser
concedida como pretendido em razéo da inobsarvancia da formagdo de litisconsorcio

necessario, ainda gque ulterior, conforme jurisprudéncia

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONCURSO PUBLICO. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
AUSENCIA DE DETERMINACAO JUDICIAL PARA CITACAO DO
LITISCONSORTE. ANULACAO. ART. 47, CPC.

| - Necessidade de que os candidatos nomeados no certame em
decorréncia da nova classificacdo sgjam citados para integrar a lide, posto que a
eventual concessao da seguranca implicard necessariamente invasio da esfera
juridicadestes. Litisconsorcio necessario. (Precedentes).

Il — Ta aspecto decorre de imposicéo legd (art. 47, CPC), cuja
inobservancia conduz a nulidade absol uta.

Recurso ordinaio parcidmente provido para, anulando-se o
processo a partir das informagdes, determinar a intimagéo do impetrante a fim de
que promova a citacdo dos litisconsortes passivos necessarios. (RMS 20.780/RJ,
Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2007, DJ
17/09/2007, p. 307).

N&o obstante todos esses fundamentos, outros anda restariam para efastar a
pretensdo do recorrente:

- a vedacéo do pedido de remocéo para entrancias diversas seria ilegitima
pois convence a andise hermenéutica de que @) o art. 16 da La 8935/1994 néo garante a
participacdo em concursos de remogao para entrancias diversas, b) o art. 18 da mesmald é
expresso em remeter a legidacdo edtadud a fixagdo de normas e critérios para concurso de
remocéo e, findmente, ¢) a La Edadud 5.865/1999 estabelece vedacéo, amparada em
razoabilidede, para remogdes para entrancias diversas, néo havendo ilegdidade niso;

- a composicao da comissdo julgadora: de fato, o texto do art. 15 da Ld
8935/1994 néo faz disingéo sobre a sua gplicabilidade em casos de ingresso ou remogéo. De
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um lado, mas literd, as digposices estdo inseridas no Titulo I, Capitulo | da norma que
digpbe sobre o0 ingresso na atividade Notarial e de Registro, o que fica reforcado pea
disposicéo especifica e explicita da Le Estadud 5.865/1999, que afasta a composicéo para
concursos de remocéo ("art. 4° Para 0 concurso de remocdo havera uma comissdo
composta de 3 (trés) desembargadores, membros do Conselho de magistratura, por este
indicados") ; de outro, 0 mesmo capitulo também contempla normeas sobre remocado. Importa
notar, porém, que a divida era legitima e fo solucionada apenas nos consideranda da
Resolucéo n. 81 do CNJ, poderior ao Editd e a controvérsa, que apontou a divergénda
exigente, objeto de inlmeras acdes judiciais. Ocorre que dentro do presente contexto - um
Mandado de Seguranca em que houve perda de objeto -, pretender a imposcéo de
interpretac@o divergente a época do fato ndo conduz a procedéncia do Recurso;

- os aludidos equivocos na ordem de disponibilizacéo dos oficios: td topico
ndo merece ser acolhido, por diversos fundamentos. Iniddmente, td pedido ndo esta
relacionado com o ato de autoridade atacado (indeferimento de inscrigéo) e gpenas reflexa e
ulteriormente produziria efeitos para sua pretensdo (porque dependeria da inscricéo e da
aprovacéo do candidato). Ainda que pressuposto o0 atague genérico as normas do Editd, ha
indicativo revante de ilegitimidade passiva, pois, conforme esclarecido nas informagdes, nos
termos do art. 1° 82° Lea Esadud 5865/1999, a montagem da relacdo das serventias
digponibilizadas para remocéo ndo € de competéncia das autoridades coatoras, mas do
Desembargador Corregedor Gerd da Judtica - fato nem sequer contestado pelo Recurso
Ordinério.

- 0 critério de indicacdo de cartdrios desgados. o tdpico reforca a perda de
interesse do writ por incompdibilidade da medida com o resultado Uil do provimento.
Questionar agora a impos¢éo de dessténcia de parcela das indicagbes pressupde adequacdo
da inscricdo e aprovacao no concurso, fases ja ultrgpassadas pea homologacéo e sem a
possibilidade de dteracdo pda auséncia de dirato liquido e certo manifestada nos topicos
anteriores. No fosse isso, ndo hdilegdidade a priori na disposicéo.

Sem a demonstragéo do direito liquido e certo, 0 mandamus, caso conhecido,

também ndo poderia resultar em concessdo da ordem.
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Diante do exposto, nego provimento ao Recur so.

E como voto.
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SEGUNDA TURMA
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Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : DOMINGOSMATIAS ANDREON
ADVOGADO : CAROLINA GUANAESPADUA
RECORRIDO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR : EVELYN BRUM CONTE E OUTRO(S)

RMS 33.991/ES

JULGADO: 16/06/2011

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso

Publico / Edital

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto

do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e

Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



