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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.245.543 - MG (2011/0039138-9)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : MUNICiPIO DE BELO HORIZONTE

ADVOGADO  : ROSELI COSTA MACHADO CANABRAVA PEREIRA E
OUTRO(S)

AGRAVADO  : MARIA APARECIDA BARBOSA QUEIROZ

ADVOGADO  : EDUARDO MACHADO DIASE OUTRO(S)

EMENTA

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE. COBRANCA DE
DIFERENCAS DERIVADAS DA CONVERSAO DE URV PARA REAL.
REESTRUTURACAO DO REGIME DE REMUNERACAO DECORRENTE
DA LEl MUNICIPAL 7.235/1997. LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ALINEA "C". NAO-DEMONSTRACAO
DA DIVERGENCIA. ALINEA "B". CABIMENTO NAO EXPLICITADO.

1. Diante da argumentacao trazida no Agravo Regimenta, reconsidero a decisdo
agravada e passo a nova andlise do Recurso Especial.

2. A sarvidora propds, na origem, Acdo Ordinaria de Cobranca contra o ora
agravante, sob 0 argumento de que a reestruturacdo de cargos levada a efeito
pela Lel Municipa 7.235/1997 ndo teria aplicado a formula indtituida pelo art. 22
da Le 8.880/1994. O acérddo recorrido afirma que novo plano de carreira
concedeu aumento real aos servidores.

3. A recorrente sustenta ter direito & percepcéo de diferengas remuneratérias
decorrentes da conversdo da moeda em URV; contudo, deixa de impugnar o
fundamento central do acdrd@o recorrido, de que sua pretensdo esta prescrita.
Aplicacdo da Simula 283/STF.

4. Ademais, cinge-se a controvérsia aos limites da reestruturacéo do regime de
remuneracdo dos servidores da Educacéo, estabelecida pela Lei Municipd
7.235/1997. Porém, nos termos da Simula 280/STF, "por ofensa a direito locd
néo cabe recurso extraordinario”.

5. Outros fundamentos também conduzem ao n&o-conhecimento do Recurso: a) é
necess&rio rever as conclusdes periciais, com incidéncia da Simula 7/STJ (cfr.
REsp 1047686/RS, Terceira Segdo, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Flho,
Dje 20.10.2009, julgado sob o regime do art. 543-C do CPC), b) inexiste
comprovacdo da divergéncia jurisprudencia e c) peladinea”b", ndo ha aplicagéo
de ato de governo locd em detrimento de lel federd, nem formulacdo de teses
fundadas nesse permissvo (cfr. REsp 1.208.459/MG, Segunda Turma, Rel. Min.
Mauro Campbel Marques, DJE 5.11.2010).

6. Recurso Especia ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Reator, sem

destague.” Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques, Cesar Adfor Rocha, Castro Merae
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 14 de junho de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.245.543 - MG (2011/0039138-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
ADVOGADO : ROSELI COSTA MACHADO CANABRAVA PEREIRA E
OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA APARECIDA BARBOSA QUEIROZ
ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Regimentd interposto contra decisfo que deu provimento ao recurso (fls
305-309).

O agravante dirma

Desse modo, a partir da Lei Municipad n. 7.235/96 ocorreu uma
ruptura com a anterior estruturacdo das carreiras dos referidos servidores, néo
havendo mais que se falar na aplicacéo de indices de correcéo, ja que, a partir do
advento da norma, a conversdo do Cruzeiro Read para URV quedou-se
irrelevante.

A se manter o entendimento fixado pela deciséo aqui combatida, 0
indigitado equivoco cometido pelo Municipio de Belo Horizonte no momento da
conversdo do Cruzeiro Novo para URV repercutiria até a presente data. E dizer,
todas as Leis Municipais que estabeleceram novas remuneracbes para 0s
diversos cargos da Administracdo Publica Municipd estariam, ad infinitum,
jeitas a reparacdo peo Poder Judicidrio que faria induir nessas remuneractes
vaor relativo a perda resultante da conversdo do Cruzeiro Novo para URV. Com
todas as vénias de edilo, esse entendimento conduziria a um absurdo sem
precedentes!

(...)

Portanto, assentada a conclusdo do julgado quanto a prescricéo da
pretensdo deduzida quanto ao periodo em que se identificou 0 prejuizo com base
na andlise do contexto fético-probatdrio dos autos (porque assm conclui a pericia
judicid), torna-se invidvel sindicar a questéo em sede de recurso especia (Simula
7-STJ). (fls. 329-336)

Pletaa a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissio do feto a
Tuma

Eordatério.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.245.543 - MG (2011/0039138-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 24.5.2011.

Diante da argumentacéo trazida pela agravante, reconsidero a deciséo agravada
e passo aandise do apdo.

Trata-se de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, b’ e
"c", da Condituicéo da Republica, contra acdrddo do Tribund de Justica do Estado de Minas
Gerai's, assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL - APELAC;AO CIVEL - SERVIDORES
PUBLICOS DO MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE - URV -
CONVERSAOQ - PERDA REMUNERATORIA - LIMITACAO TEMPORAL -
PARCELA INDEVIDA APOS A VIGENCIA DA LEI MUNICIPAL Ne°
7.012/95 - |IMPROCEDENCIA DO PEDIDO - PRESCRICAO -
OCORRENCIA. Com a Ld 7.235/96 foi indituido novo padrdo de vencimento
basco para os servidores publicos municipas, 0 que suprimiu a perda
remuneratdria apurada em pericia judicid quando da conversdo do URV com
base na MP 434/94. Séo devidas pela Municipdidade, entre 1903/1994 a
27/12/1996, as diferencas decorrentes da conversdo dos vencimentos em URV,
no percentua de 3,25%, conforme apurado em laudo pericid. Indevidas as
diferencas anteriores a edicdo da Le 7.235/96, eis que se operou 'in casu' a
prescricao da perda suportada pela servidora, consoante se afere do disposto no
art.1° do Decreto n°. 20.910/32 (fl. 183).

A recorrente dirma que houve, dém de divergénda jurisprudencid, ofensa ao
art. 22 da La 8.880/1994, sob o fundamento de que "aLea Munidpd aplicada ao processo,
n° 7.235/96, que reorganizou 0 quadro do magistério munidpd, o legidador (ou o Executivo
a0 privaivamente propd-1a) nenhuma refer éncia fez a eventual recomposicéo de perdas
decorrentes da conversdo a URV. Assm, ndo ha porque se dizer que a ido veio. Até

porque a pericia comprovou, como asseverou 0 Jizo Singular em sentenca, que algumas

categorias, dentre as quas as dos pr ofessor es e pedagogos tiveram perda (de 3,25% in

casu) decorrente da errdnea conversdo” (fls 194-195, grifosno origind). .

Contra-razoes as fls. 231-257.
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A irresgnacéo néo merece prosperar.
Na hipdtese dos autos, o Tribund a quo consgnou:

Inicidmente, importante ressaltar que a recomposicao sdarid em
razdo de conversdo dos vencimentos em URV n&o é automética, carecendo de
prova por parte da autora do prejuizo amargado.

In casu, exsurge claro que com a conversdo dos vencimentos da
ora apelante em URV, obteve a mesma uma perda apurada por laudo pericid no
percentual de 3,25%, que se prolongou até a entrada em vigor da Lel 7.235/96,
qguando foi indituido novo padrédo de vencimentos para os servidores publicos
municipas.

Contudo, embora a perda sdaria tenha ocorrido, hé de se aplicar
na espécie o disposto no art.1° do Decreto n°. 20.190/32, o qua estabelece que o
prazo prescriciona de acbes contra a Fazenda Publica é de cinco anos, "contados
da data do ato ou fato do qual se originarem”.

Com supedaneo no digpositivo precitado, pode-se afirmar que a
perda suportada pela apedante, que compreende o periodo de 1903/19%4 a
27/12/1996, encontra-se prescrita, eis que a presente agdo foi guizada somente
em 14/10/2008 (f.02-v).

Reconhece-se in casu a ocorréncia de erro por parte do Municipio
ao proceder a conversdo dos rendimentos da autora em URV, todavia, como ja
demonstrado ahures, a autora ndo se atinou para 0 prazo prescriciona de 05
(cinco) anos, preestabelecido no art.1° do Decreto n°. 20.190/32.

Lado outro, em exame da pericia oficid existente no site TIMG (in
http://www.tjmg.jus.br/sf/docpro/0024082349150), constata-se pela pericia oficid
que a reestruturacdo do sistema remuneratorio do servidor publico do Municipio
de Belo Horizonte implicou em um regjuste do vencimento basico de todos os
cargos examinados - superior as perdas advindas com a conversdo da URV com
base na MP 434/94 -, entende-se que a recomposi¢cao do percentua apurado na
periciajudicid deve estar limiteda até 27/12/1996, data da entrada em vigor da Lel
7.235/96.

E que a partir de 27/12/1996, com a edi¢io da Le n°. 7.235/96, foi
extinto o padréo anterior dos vencimentos dos servidores publicos municipas, uma
vez que com a referida le foi criado um novo padréo de vencimentos visando
afastar as perdas suportadas com a conversao dos vencimentos em URV, ndo se
podendo, a partir da supramencionada data, falar mais em recomposicdo sdaria
de 3,25% (fls. 225-227).

Verificase que os julgados paradigméaticos e a tese recursd cingem-se ao
mérito da questéo, sem combater a prescricao asseverada no acordao recorrido. Incidénciada
SIMula 283/STF:

(...)
3. A fdta de impugnacéo de fundamento do acérddo combatido,
capaz de, por § SO, manter o aresto, atrai a incidéncia da Simula 283/STF.
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(...)

(AgRg no REsp 927.648/RS, Re. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/06/2010, DJe
05/08/2010)

Ademais, a recorrente dirma que o acordd néo idattifica onde edtaria o
aumento redl, porquanto "néo ha detalhamento no relato pericial quanto a valoracdo dos
servidores da educacdo”. Aduz que "a lei 7.235/76, ndo define a compensacao explicita
de valores a titulo de sana prejuizos da conversio da URV (tornar-se-ia confissso do
Executivo). Até porque despiciendo o pronunciamento pericid do meramente condante na le,

gue jA em sua ementa limita-a tdo somente estabelecer 'a respectiva tabela de

vencimentos, nunca citando ali ou no inteiro teor do texto legal qualquer referéncia a

majoracdo, como de praxe quando de vaorizacOes correcionais €ou maoracles reas dos
venamentos e seus conexos (...). A pericia — citada pelo TIMG — informa tédo somente
que o aumento salarial foi superior a diferenca encontrada pelas perdas apuradas’ (fls
192-193, grifos no origind).

Sudenta anda que o reguste determinado por norma poderior a Le
8.880/1994 ndo corrige equivocos na converso dos vencimentos de servidores.

A prova técnica teve peso determinante na solucéo do conflito, conforme se
extral dos trechos acima citados da peticéo de Recurso Especid.

A partir dessas premissas, golico o entendimento fixado pela Terceira Segéo,
no julgamento de Recurso Especial que tramitou pelo regime do art. 543-C do CPC.
Egtabdeceu-se di que, se as instancias ordinarias proclamaram, com base em pericias,
a inocorréncia de reducéo dos valor es atribuidos aos ser vidor es publicos, o julgamento
pelo Tribunal de origem € soberano, ndo sendo possivel 0 reexame do contexto

probatorio ou a realizacdo de nova prova técnica. Transcrevo a ementa

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. LEl 11.672/2008. ART.
543-C DO CPC. RESOLUCAO-STJ 08/2008. APLICACAO DA URV [LEI
8.880/94] AOS SERVIDORES PUBLICOS ESTADUAIS DO RIO GRANDE
DO SUL. NAO REDUCAO VENCIMENTAL. PERICIAS. PROVA
EMPRESTADA. SOBERANIA DAS INSTANCIAS ORDINARIAS EM
MATERIA PROBATORIA. SUMULA 07/STJ. PRECEDENTES. RECURSO
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ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A imposicio ao Estado do Rio Grande do Sul da converséo
das retribuicdes aos servidores pela URV (Le 8.880/94), apesar dos regjustes
voluntarios ja concedidos a categoria pelo Governo Galicho a pretexto dessa
mesma conversdo, somente seria cabivel se evidenciado adgum prguizo
vencimenta decorrente daquela antecipacdo voluntéria.

2. No caso, as ingténcias judicias ordinarias ja proclamaram a
inocorréncia de reducdo dos vaores atribuidos aos Servidores Publicos Galichos,
inclusive com base em pericias ndo contraditadas, e nisso essas insténcias sdo
soberanamente conclusivas.

3. Para a eventud inversdo da conclusdo a que chegaram as
ingténcias ordinarias, se exigiria amplo e profundo reexame do contexto
probatdrio, envolvendo até nova pericia, tarefa que descabe nos limites
processuais do Recurso Especia. Precedentes. REsp's 1.009.903/RS, DJU
15/02/2008; 1.011.590/RS, DJU 15/02/2008 e 1.029.929/RS, DJU 06/03/2008 e
AgRg nos REsp.'s 845.623/RS e 1008.262/RS, DJe 24/03/2008 e 09/06/2008,
respectivamente, todos da relatoria do Ministro NILSON NAVES.

4. Recurso Especid n& conhecido. (REsp 1047686/RS,
Terceira Secéo, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Flho, Dje 20.10.2009).

Cito o duddativo voto vencedor do Eminente Minisro Felix Fischer, que adoto

como ratio decidendi:

Trata-se de Recurso Especia Repetitivo no qua servidores
publicos do Estado do Rio Grande do Sul alegam violagdo aos artigos 19 e 22 da
Lel Federa n° 8.880/94, ao argumento de que os referidos digpogtivos legais néo
foram observados quando da conversdo de seus vencimentos de Cruzeiro Real
para Real.

Na Sessdo de Julgamentos da e. Quinta Turma do dia 27 de
marco de 2008, quando em apreciacdo 0 Recurso Especia n® 826.609/RS, da
relatoria do e. Min. Arnaldo Esteves Lima, que cuida da mesma questdo aqui
enfrentada, apos a leitura do voto-vista proferido pelo e. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, também pedi vista dos autos, para meu melhor exame da matéria

Naguela oportunidade, entendi, consubstanciado na orientagdo ja
firmada pelo c. Supremo Tribunal Federal, que a Le n° 8.880/94 veiculou t&o
somente regras de direéito monet&io, e ndo financero, razéo pela qua td
regramento deveria ter aplicacdo em ambito naciond, vedada a competéncia
legidativa do Estado-membro nesse aspecto.

Dessa forma, as regras de conversdo de sdéios em URV,
previstas na Lel Federa n° 8.880/94, deveriam ter Sdo aplicadas para todos os
servidores, tanto os federais, quanto os didritals, estaduais e municipas.

Conclui também naquela ocasido pelo afastamento da Simula
7/STJ, uma vez que, no caso, o e. Tribund de origem, mesmo reconhecendo o
direito do servidor a aplicacéo da Lel Federal n° 8.880/94, negou provimento a
apelacdo, ao entendimento de que o autor ndo fez prova do seu prejuizo.

Deveras, entendo que, restando incontroverso que o servidor faz
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jus a conversdo de seus vencimentos de acordo com a sistemética da ja referida
Lel Federal n° 8.880/94, o 6nus de provar que ndo teria havido prejuizo, mesmo
gue a conversdo de vencimentos tenha se operado mediante a aplicacdo da
legislacéo estadual a hipotese, caberia ao proprio Estado-membro.

E que nfo se trata de acdo de indenizagdo, na qud seria
imprescindivel a demonstracdo do efetivo preuizo, mas, Ssm, de acdo ordinéria
de cobranca, em que a prova deve recair sobre o inadimplemento. E, no caso,
o fato conditutivo do direito do autor, que consiste na converséo de seus
vencimentos em desconformidade com o que determinara a Lel Federal n°
8.880/94, é fato incontrover so.

Se 0 Estado-membro agrega nas razdes de sua contestagdo que o
autor ndo teria experimentado preguizo, ndo obstante 0 equivoco na fata de
aplicacdo ab initio da le federal, cabe a ele — Estado — a comprovacéo desse
fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, seja na modaidade de
pagamento, compensacdo, falta de interesse etc.

Por conseguinte, conforme afirmei no voto-vista supramencionado,
tenho que a Simula 7/STJ ha ser aplicada sempre que o e. Tribund de origem, na
andlise dos artigos da Lel Federa n° 8.880/94, e em contraposi¢cdo ao disciplinado
pelas leis estaduals de conversdo, com arrimo nas provas dos autos, entende
pela efetiva auséncia de preuizo.

E 0 que acontece, por exemplo, nos processos dessa mesma
natureza oriundos do Estado de Minas Gerais, em que o e. Tribuna a quo decide
pela auséncia de prguizo, com base nas pericias produzidas pelo proprio
Estado-membro. Nesses casos, de fato ndo ha davidas quanto a incidéncia da
SImula 7/STJ.

Entretanto, nas hipoteses em que o e. Tribuna de origem nega
provimento a0 recurso, ao fundamento de que ao servidor-autor caberia a
comprovacao do seu preguizo, acredito ndo ser 0 caso de se aplicar a referida
Simula, ta como o fiz no referenciado Recurso Especid n° 826.609/RS, da
relatoria do e. Min. Arnaldo Esteves Lima, ainda em julgamento perante a e.
Quinta Turma.

De uma forma ou de outra, reconhego que, nos casos especificos
do Rio Grande do Sul, é forgoso se estar atento para o fato de que, com o
provimento do recurso especiad e a aplicagdo da Le Federal n. 8.880/94,
inevitavel se mostra a compensacdo entre aguilo que os servidores reputam
devido e os valores pagos a titulo de conversdo de moeda em ambito estadual,
para se evitar o bisin idem.

E tal desdobramento, em dUltima andise, acaba por revelar a
inutilidede do provimento do recurso, sgja porque o e. Tribund de origem ja
adiantou, nesses casos, a inexisténcia do prguizo dos servidores, sga porque
eventual afericdo desse prguizo, na fase executiva do feito, faria retornar, nesta
instncia superior, a incidéncia do dbice do verbete sumular n. 7/STJ.

Em conclusbo, destacado meu entendimento, conforme a
fundamentacdo supra, acompanho o voto do e. Ministro Relator para
entender pelaincidéncia da Simula 7/STJ ao presente caso.

Refiro-me ainda ao voto do Eminente Minisro Napoledo Nunes Maa Flho,
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relator do processo, no mesmo sentido:
(...)

7. Avulta, ainda, como ponto de relevantissma importancia
na decisdo deste processo, 0 reconhecimento jurisdiciond, calcado em pareceres
técnicos ndo contraditados de que ndo ocorreu reducdo do poder aquisitivo
dos salérios dos Servidores Gauchos, conforme expressam as conclusdes de
Laudos Periciais acostados em plarimos feitos desta espécie, ora tramitando nesta
Corte Superior; esses elementos periciais sdo decisvos para a compreensao gera
desta controvérsia.

8. Confira-se a parte conclusiva do Laudo Pericial, acostado
as fls. 74/84, que foi adotado como prova emprestada nestes autos:

PORTANTO, seguindo o determinado pela Le,
conclui-se que o Estado atendeu integralmente o determinado pelo
artigo 22 da Le 8.880/94, pois o vaor do salério basico convertido
- 99,86 URV's - € inferior ao efetivamente recebido pelo autor em
julho de 94, que correspondeu a R$ 123,55 (cento e vinte trés reais
e cinquenta e cinco centavos).

0. Tem carradas de razé o preclaro Ministro NILSON
NAVES, quando afirma que conclusio adversa a afirmacéo de auséncia de
diferencas vencimentais somente poderiam ser apuradas mediante amplo
revolvimento do material probatorio, o que a Simula 7 do STJ veda; ouso
acrescentar a0 pensamento do respeitado Decano da Corte que talvez a
inversdo dessa conclusdo dependesse até mesmo de reproducéo de prova,
quica de novas pericias, que infirmassem as anteriores.

10. De ressaltar-se que essas tarefas ndo cabem na
estreiteza do Recurso Especial, onde sb se faz possivel a discussédo de teses
juridicas ou de questBes federais de direito estrito, como ja magistralmente
afirmado pelo eminente Ministro NILSON NAVES. Confirase 0 seguinte
precedente:

Administrativo. Servidor publico estadual.
Converséo dos vencimentos em URV. Leis estaduais 10.030/94
e 10.172/94. Auséncia de prejuizo. Reexame de matéria
fatico-probatéria. Simula 7. Agravo regimental improvido
(AgRg no REsp. 845623/RS, Rel. Minisdro NILSON NAVES,
DJe 24/03/2008).

11. Em igud sentido o AgRg no REsp. 1008.262/RS, Rel. Min.
NILSON NAVES, DJe 09/06/2008, com a mesma ementa

12. Na verdade, as questbes de fato somente devem merecer
acolhida em sede de recursos raros, quando (e se) induzirem solugdo avessa ao
Direito, qua se d& nos casos em que matriciam decisdes evidentemente injustas
Ou irrazodveis, que repulsam o senso de justica; mas isso ndo se da no caso em
exame.

13. Ressdlte-se, por fim, que em relacdo as aegacles de
malferimento ao art. 333, | do CPC, por ndo ter Sdo permitida a prova especifica
no processo, a recorrente ndo rebateu a fundamentacdo do acdrdéo recorrido de
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ser auferivel a inexisténcia de prejuizo a parte autora pela aplicacdo dos
critérios da lei estadual.

Partindo das premissas acima expostas, para cumprir as exigéncias do art. 255
do RI/STJ e do art. 541, pardgrafo Unico, do CPC, ndo bastaria a Smples transcricdo de
ementas ou trechos de julgados que caracterizem a aegada divergéncda Mider seria o
confronto anditico entre os acérdaos paradigméticos e 0 aresto hodtilizado, a fim de evidenciar
a dmilitude féica e juridica em debate, 0 que ndo era adequado nesta via em razéo da
necess dade de avaiacZo dos resultados especificos de pericia

Logo, consderando as particularidades do caso concreto ditadas pelo trabaho
técnico, impossive que se conheca do Recurso peladinea'"c' do permissivo condituciond.

Por fim, ressdto que o recurso tampouco prospera em relacdo a dinea " do
pemissvo condituciond. No exame de suas razles, néo identifico gplicacdo de ato de
governo loca em detrimento de le federd, nem formulacéo de teses fundamentadas nesse
permissvo. Nesse sentido, precedentes, indusve desta Turma, que examinam Recurso
Especid no mesmo contexto fético:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE RAZOES FUNDAMENTADAS NA ALINEA
"B" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. O presente recurso especial ndo pode ser conhecido com base
no artigo 105, inciso 11, dinea "b", da CF, pois, no caso, ndo houve aplicacéo de
ato de governo loca em detrimento de lei federal e nem a formulacdo de teses
fundamentadas nesse permissvo;

2. O recurso especia fundado na divergéncia jurisprudencid exige
a observéncia do contido nos arts. 541, parégrafo Unico, do Cadigo de Processo
Civil, e 255, § 19 a, e § 2° do RISTJ, sob pena de n&o conhecimento do recurso.

3. Recurso especid ndo conhecido (REsp 1208459, Segunda
Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Dje 5.11.2010).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ALINEA B.
AUSENCIA DE DESENVOLVIMENTO DE TESE. APRECIACAO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE NA VIA DO
ESPECIAL. PRESCRICAO. ANALISE DA LEGISLACAO LOCAL.
VEDACAO. SUMULA N.° 280 DA SUPREMA CORTE. ABSOLVICAO NA
ESFERA CRIMINAL. REPERCUSSAO NO AMBITO ADMINISTRATIVO.
IMPOSSIBILIDADE NA  HIPOTESE. PRECEDENTES. DISSIDIO
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JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Embora o0 Recorrente tenha mencionado, na peticdo de
interposicdo do apelo nobre, a dinea b do permissvo condituciona, ndo
desenvolveu qualquer tese a respeito nas razfes recursais, 0 que atrai, nesse
particular, a incidéncia da Simulan.® 284 do Supremo Tribuna Federal.

[...]

8. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido (REsp 939.221/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJU
7.2.2008).

Diante do exposto, nao conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS
Secretéria

Bda VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO

RECORRENTE : MARIA APARECIDA BARBOSA QUEIROZ

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS EQUTRO(S)

RECORRIDO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

ADVOGADO : ROSELI COSTA MACHADO CANABRAVA PEREIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracio, Proventos ou Pens3o - indice da URV Lei

8.880/1994
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
ADVOGADO : ROSELI COSTA MACHADO CANABRAVA PEREIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA APARECIDA BARBOSA QUEIROZ
ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIASEOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, nd conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



