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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 83.351 - M S (2017/0086922-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE  : JOAO JOSE GONCALVESFILHO (PRESO)
ADVOGADO . GIORGIO DE CASTRO MURAD - ES011686
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser considerada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend.

Il - Na hipGtese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do recorrente
acarretaria risco a ordem pulblica, notadamente se condderada a quantidede de
entorpecente gpreendido em seu poder (68,5 kg (sessenta e oito quilos e quinhentos
gramas de maconha), que seria comercidizado em outro Estado da Federacéo.
Precedentes.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 23 de maio de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&io em habeas corpus interposto por JOAO GONCALVES FILHO, contra v.
acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul.

Congta dos autos que o recorrente foi preso em flagrante pela prética, em tese,
do ddito de tréfico cagpitulado no art. 33 da La 11.343/2006. Posteriormente, a prisdo em
flagrante fal convertida em preventiva (fls. 67-69).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas cor pus junto ao eg. Tribund a quo. A
ordem fol denegada em aresto assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO ILICITO DE DROGAS -
INTERESTADUAL - ALEGACAO DE DESCONHECIMENTO DE QUE A
DROGA ESTAVA ESCONDIDA NO VEICULO - MATERIA DE CUNHO
PROBATORIO - IMPOSSBILIDADE DE EXAME NA ESTRITA VIA DO
WRT - NAO CONHECIMENTO NESTA PARTE - CUSTODIA
CAUTELAR - ALEGADA AUSENCIA DOSREQUIS TOS ENSEJADORES
DA PRISAO E CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS - GRANDE
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA

- GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA -
NECESSDADE DE ASSEGURAR A ORDEM PUBLICA - MEDIDAS
CAUTELARESDIVERSAS - INVIABILIDADE

- CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE - ORDEM
DENEGADA.

Na via estreita do Habeas Corpus ndo se admite dilacéo
probatoria, ndo sendo possivel analise de questes referentes a menor ou
maior potencialidade ofensiva do paciente na empreita crimnosa, ou
ainda, se este sabia ou ndo que havia droga escondida no veiculo que
conduza.

Quando restar caracterizada uma das hipoteses previstas no
art. 313, do CPP, bem como estiver preenchidos os requistos e
fundamentos legais do art. 312, desse mesmo Diploma Legal, quais sgjam:
fumus comiss delicti (existéncia de prova da materialidade e indicios da
autoria) e periculumin libertatis (garantia da ordem publica), ndo ha falar
em revogacao da prisio preventiva. Ademais, 0 soma da pena maxima em
abstrato, cominada aos delitos, € superior a 4 anos.

A presenca de condicbes favoraveis, por § s0s, sdo
irrelevantes quando presentes os requisitos que autorizam a segregacao
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cautelar.

Inviavel a aplicacdo de medidas cautelares do arito 319 do
CPP quando a gravidade do delito, concretamente analisada, demonstra
que estas ndo serdo suficientes para garantir a ordem publica’ (fls
107-116).

Da o presente recurso ordinaio, no quad sustenta o recorrente que edtaria

sofrendo congrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentac@o idonea da deciséo

gue determinou Sua segregacao cautelar.

No ponto, algumenta que "fundamentar a prisdo preventiva apenas na

garantia da ordem publica é o mesmo que dizer que o paciente cometerd novos delitos,

sendo isso um préjulgamento, além de imputar ao paciente o crime alegado, sem

qualquer chance de defesa” (fl. 126).

recurso:

Requer, ao find, que sga concedida a liberdade provisiria ao recorrente.
Liminar indeferida és fls. 156-158.
O Minigério Piblico Federd, as fls 165-170, opinou peo desprovimento do

"RECURSDO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
INTERESTADUAL DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DO CRIME. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. PRESENTES OS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP.
GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA. AUSENCIA  DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

PARECER DO MPF PELO DESPROVIMENTO DO
RECURSD".

E o rdadrio.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 83.351 - M S (2017/0086922-4)
EMENTA

{

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE DE DROGA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pendl.

Il - Na hipétese, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendiam que a liberdade do
recorrente  acarretaria risco a  ordem  publica,
notadamente se condderada a quantidede de
entorpecente gpreendido em seu poder (68,5 kg
(sessenta e oito quilos e quinhentos gramas de
maconha), que seria comercidizado em outro Estado
da Federacdo. Precedentes.

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meo do presente recurso ordin&io, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o dar. decisio que decretou sua prisio preventiva

Inicddmente, deve-se condgnar que a priséo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
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Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd2 Min® Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame.

Reproduzo, para ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisio que
decretou a prisio cautdar, in verbis:

“[...] O pressuposto da prova da existéncia do crime encontra-se
demonstrado pelos seguintes documentos. auto de prisdo em flagrante, depoimentos
testemunhais, laudo prelimnar de constatacéo de substancia entorpecente e demais
documentos que instruem o inquérito instaurado, sendo que todos, em conjunto,
constituem elementos seguros sobre a existéncia do ilicito. O indicio de autoria também
se encontra configurado nos autos. Além da sSituacdo de flagrancia, em depoimento
perante a Autoridade Policial, um dos conduzdos confessou que saiu da cidade de
Governador ValadaressMG com a finalidade de buscar entorpecentes na cidade de
Ponta Pora/MS Alegou ainda que receberia a quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais)
pelo transporte da droga. O conduzido Jodo José Gongalves Filho disse que desconhecia
a existéncia da droga, alegando que veio dirigindo o veiculo a pedido do corréu Antonio.
E cedico que para a decretaciio da custddia cautelar ndo se exige juizo seguro e
exauriente no que ser refere a comprovacao de seus pressupostos, bastando uma simples
analise superficial e suméaria para que sgja autorizada a decretacdo da priso cautelar
preventiva. No caso em testilha também se encontram presentes os fundamentos legais
para consubstanciar a decretacdo da prisdo preventiva dos acusados. Destarte, resta
estreme de divida que a decretacdo da prisdo cautdlar visa garantir a manutencao da
ordem publica. A periculosidade dos conduzdos advém das proéprias circunstancias em
concreto da pratica delitiva a elas imputada, tendo havido apreensdo com ela de 68,5
(sessenta e oito quilos e quinhentos gramas) de maconha, que seria comercializada em
outro Estado da Federacdo (MG). A natureza da droga - maconha, a quantidade, a
forma de acondicionamento e as circunstancias do fato autorizam, em analise inicial, a
custodia do requerente, como incurso no artigo 33 da Le n. 11.343, de 2006. Ademais, o
proprio custodiado ANTONIO teria informado a autoridade policial que receberia R$
5.000,00 (cincg mil reais) pelo transporte da droga. Quanto ao acusado JOAO JOSE,
embora tenha negado sua participacdo na empreitada criminosa, era o condutor do
veiculo apreendido com o entorpecente e sua declaragdes foram totalmente destoadas
do contesto. Recomendam as circunstancias em referéncia, portanto, a manutencdo da
prisdo.[...]" (fls 67-68, grifd).
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Da latura do trecho acima, pois, tenho que o r. decisum que decretou a priséo
preventiva do recorrente encontra-se devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendam a necessdade de garantia da ordem publica,
notadamente se condderada a quantidade de entorpecente gpreendido em seu poder,
goroximadamente 68,5 kg (sessenta e oito quilos e quinhentos gramas) de maconha, que
seria comercidizada em outro Estado da Federacdo (MG), tudo isso a indicar um maior
desvaor da conduta perpetrada.

Sobre o tema, colaciono os seguintes precedentes do col. STF:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS MACONHA E COCAINA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Os
pronunciamentos das instancias precedentes estdo alinhados com a
orientacéo do Supremo Tribunal Federal no sentido de que a gravidade
concreta dos fatos justifica a prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica. 2. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento”
(RHC n. 121.750/DF, Primeira Turma, Rd. Min. Roberto Barroso, DJe de
4/8/2014, grife).

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. QUANTIDADE
E VARIEDADE DE DROGAS APREENDIDAS. RECEIO DE
REITERACAO. PACIENTE REINCIDENTE ESPECIFICO. ORDEM
DENEGADA. 1. Os fundamentos utilizados revelamrse idoneos para
manter a segregacao cautelar do paciente, na linha de precedentes desta
Corte. E que a decisio aponta de maneira concreta a necessidade de
garantir a ordem publica, ante a gravidade concreta do ddlito, dada a
variedade e quantidade de droga apreendida, bem como o fundando receio
de reiteracéo delitiva, ja que o paciente € reincidente especifico. 2. Ordem
denegada’ (HC n. 118.345/SC, Segunda Turma, Rd. Min. Teori Zavascki,
DJe de 11/3/2014, grifa).

E desta Corte Superior:

"PROCESSUAL  PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
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TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. NECESSDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. NEGATIVA DE AUTORIA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. [...]

2. A quantidade, a natureza ou a diversdade dos
entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de
prisdio preventiva. No caso dos autos, foram apreendidos quase 19
(dezenove) quilos de maconha, o que justifica o encarceramento cautelar
do paciente, para garantia da ordem publica.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 347.594/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 3/6/2016).

L

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS SENTENCA CONDENATORIA.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REITERACAO DELITIVA, E
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
ILEGALIDADE. NAO CONFIGURADA. RECURSD PARCIALMENTE
CONHECIDO, E, NESTA PARTE, IMPROVIDO.

1. Matéria ndo apreciada pelo Tribunal a quo, também ndo
pode ser objeto de andlise nesta Superior Corte, sob pena de indevida
supressao de instancia.

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a priséo
preventiva, explicitada na reiteracéo delitiva pelo paciente, e também na
guantidade e natureza da droga apreendida, farta quantidade de pasta
base de cocaina (quase 4Kg que batizada podia atingir cerca de 20Kg),
ndo ha que sefalar emilegalidade.

3. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido, e,
nesta parte, improvido" (RHC n. 68.025/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi
Cordero, DJe de 25/5/2016).

Assim sendo, néo se vidumbra qualquer ilegdidade passivd de ser sanada pelo
presente recurso.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0086922-4 RHC 83.351/MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0000139-86.2017.8.12.0020 1398620178120020 14013149320178120000
140131493201 7812000050000

EM MESA JULGADO: 23/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO JOSE GONCALVESFILHO (PRESO)
ADVOGADO : GIORGIO DE CASTRO MURAD - ES011686
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CORREU : ANTONIO MARCOS RAMOS DA FONSECA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



