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RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: FRANCISCO GALVAO DE CARVALHO

: FRANCISCO GALVAO DE CARVALHO - MG008809

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: JOSE FRANCISCO DE SOUZA

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZAC;AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cdodigo de Processo Penal.

USO DE DOCUMENTO FALSO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL. IMPOSSIBILIDADE DE O
ACORDAO QUE DESCLASSIFICA A CONDUTA IMPUTADA AO
ACUSADO PARA FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO
E REDUZ A PENA QUE LHE FOI IMPOSTA EM RECURSO DE
APELA(;AO EXCLUSIVO DA DEFESA CONSTITUIR MARCO
INTERRUPTIVO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INTELIGENCIA
DO ARTIGO 117, INCISO IV, DO CODIGO PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EXISTENTE. CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO.

1. O artigo 117, inciso IV, do Cédigo Penal preceitua que o curso
da prescricdo interrompe-se "pela publicacdo da sentenca ou
acordao condenatério recorriveis”, do que se extrai que o julgado
gue apenas mantém as conclusbes do édito repressivo ja
prolatado ndo tem o conddo de obstar o curso do prazo
prescricional.

2. Na espécie, conquanto o aresto proferido no julgamento do
recurso de apelacao interposto pela defesa ndo tenha apenas
confirmado o édito repressivo, mas também alterado a tipificacéo
do delito e reduzido a sancdo cominada ao réu, tais
peculiaridades ndo tém o conddo de tornd-lo novo marco
interruptivo do prazo prescricional. Precedentes.

3. Considerando-se que ao paciente foi imposta a pena de 2
(dois) anos de reclusdo, tem-se que o prazo prescricional, no
caso, é de 4 (quatro) anos, nos termos do inciso V do artigo 109
do Cddigo Penal, lapso temporal que transcorreu entre a
publicacdo da senten¢a condenatoria, aos 25.1.2012, e o transito
em julgado da condenacao, que ocorreu no dia 23.3.2016, o que
impde o reconhecimento da prescricdo da pretensédo punitiva
estatal.
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4. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio
para declarar extinta a punibilidade do paciente com base na
prescricdo da pretensao punitiva estatal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 390.384 - MG (2017/0043852-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : FRANCISCO GALVAO DE CARVALHO
ADVOGADO : FRANCISCO GALVAO DE CARVALHO - MG008809
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : JOSE FRANCISCO DE SOUZA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de JOSE FRANCISCO DE
SOUZA, apontando como autoridade coatora a 58 Camara Criminal do Tribunal de
Justica de Minas Gerais, no julgamento do HC n. 1.0000.16.066246-6/000.

Noticiam os autos que o paciente foi condenado a pena de 3 (trés) anos e
4 (quatro) meses de recluséo, a ser resgatada no modo semiaberto, mais pagamento

de 50 (cinquenta) dias-multa, como incurso no artigo 304 do Cédigo Penal.

Inconformada, a defesa apelou, tendo o recurso sido parcialmente provido
para condenar o réu pelo crime previsto no artigo 297 do Estatuto Repressivo, ocasiao
em gue lhe foi imposta a reprimenda de 2 (dois) anos de reclusdo, a ser cumprida no
regime inicial aberto, além do pagamento de 10 (dez) dias-multa, substituindo-se a

sancdao reclusiva por restritivas de direitos.

Buscando a extingdo da punibilidade do acusado pela prescricdo, a

defesa impetrou prévio writ na origem, cuja ordem foi denegada.

Sustenta o impetrante que teriam transcorrido mais de 4 (quatro) anos
entre a publicacdo da sentenca condenatoria e o respectivo transito em julgado, o que

ensejaria 0 reconhecimento da prescri¢cdo da pretensao punitiva estatal.

Afirma que o acérdéao proferido no julgamento do recurso de apelagdo néo
poderia ser considerado como marco interruptivo do prazo prescricional, pois nele

ocorreu apenas a reducao da pena cominada ao paciente.

Requer a concesséo da ordem para que a punibilidade do acusado seja

extinta pela prescrigéao.
A liminar foi indeferida, nos termos da deciséo que fls. 114/115.

Prestadas as informacdes (e-STJ fls. 122 e 145/146), o Ministério Publico
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Federal, em parecer de fls. 150/152, manifestou-se pela concessao da ordem para que
seja reconhecida a prescricdo da pretensdo punitiva estatal, extinguindo-se a

punibilidade do paciente.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste

habeas corpus, pretende-se, em sintese a extingdo da punibilidade do paciente pela

prescricdo da pretensdo punitiva estatal.

Inicialmente, cumpre atestar a inadequacdo da via eleita para a
insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, nos termos do artigo 105, inciso II, alinea "a", da
Constituicdo Federal, circunstancia que impede o seu formal conhecimento, conforme

entendimento pacifico no ambito desta Corte Superior de Justica.

O alegado constrangimento ilegal, entretanto, serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacao ex officio, nos termos do artigo 654, §

2°, do Cadigo de Processo Penal.

Como se sabe, o artigo 117, inciso IV, do Cédigo Penal preceitua que o
curso da prescricdo interrompe-se “"pela publicacdo da sentenca ou acordao
condenatorio recorriveis”, do que se extrai que o julgado que apenas mantém as
conclusbes do édito repressivo ja prolatado ndo tem o conddo de obstar o curso do

prazo prescricional.

Nesse sentido € a licao de Guilherme de Souza Nucci:

"(...) E quanto ao acordao confirmatorio da deciséo
condenatoria? Nao foi incluido na alteragdo. Logo, nesse
caso, ndo se pode utliza-lo para a interrupcédo da
prescri¢ao. Seria  uma interpretacdo  extensiva
desnecessaria e contraria aos interesses do réu. Olvidou-se
boa oportunidade para té-lo incluido também como causa
interruptiva da prescricdo. Nem se diga que o acordao
condenatdrio € o mesmo que acérddao confirmatério da
condenagdo. Com a devida vénia, ndo é. O acoérdao
condenatorio esta em contraposicdo a sentenca absolutoria
de primeira instancia. Caso a decisdo do colegiado
simplesmente mantenha o que foi concretizado em primeiro
grau, € acordao confirmatorio, embora substitua a sentenca
para efeito de cumprimento em execucdo. Certamente,
surgirdo posicoes a defender - e suprir as falhas do
legislador - ser o acérdéo confirmatorio da condenagdo um
acorddo condenatério, somente porgue, na esséncia,
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encerra um titulo executorio espelhando uma sancéo penal
aplicada. Porém, assim sendo, poder-se-ia ampliar ainda
mais o0 marco interruptivo da prescricdo, estendendo o
sentido para as demais decisdes proferidas por colegiado
de instancia superior. Imagine-se que a parte recorre e
obtém uma decisao colegiada (aco6rdao) do STJ ou do STF,
confrmando a decisdo condenatéria de 2.° grau, de
qualquer modo (inclusive, rejeitando, por exemplo, em
agravo regimental o processamento de recurso especial ou
extraordinario). As decisdes dos Tribunais Superiores
também seriam aptas a interromper a prescri¢ao. Afinal, o
termo "recorrivel”, uma vez que foi utilizado, inclusive, para
0 acordao, havera de comportar tanto o recurso especial
guanto o extraordindrio. Outra interpretacdo ndo se
adaptaria, pois inexiste recurso ordinario contra acoérdao
condenatorio, proferido em segunda instancia. A ampliacdo
da interrupcdo da prescricdo, em prejuizo do réu, seria
evidente. O legislador fez incluir, somente, o " acorddo que
condena” (leia-se, pela primeira vez) e nao aquele que
"confirma" a condenacéo ja existente. Se for considerado
este Ultimo como abrangido pela reforma da Lei
11.596/2007, nada impede que todo e qualquer outro
acorddo que, de algum modo, confirme a decisédo
condenatoria anterior possa servir de marco interruptivo da
prescricdo. Tal medida iria eliminar, na prética, a existéncia
da prescricao intercorrente." (Cédigo Penal Comentado.142
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2014, p. 633/634).

Na mesma esteira € a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
PRESCRICAO. ACORDAO DA APELACAO. NAO INTERRUPCAO.
LAPSO CONSUMADO.

1. Segundo entendimento desta Corte, o ac6rddao que mantém a
condenacdo imposta na sentenca ndo constitui novo marco
interruptivo da prescricdo, ainda que modifique a pena aplicada.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1316919/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 26/02/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RESP. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. MARCO INTERRUPTIVO.

1. O acordao que confirma a condenagéo nao € considerado marco
interruptivo da prescricdo. Precedentes do STJ e do STF.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EREsp 1112377/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 22/10/2014, DJe 03/11/2014)
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Idéntica orientacado é perfilhada pelo Supremo Tribunal Federal:

Ementa: recurso ordinario em habeas corpus. Prescricdo da
pretensdo punitiva na modalidade retroativa. Inocorréncia. 1.
Inocorréncia da extincdo da punibilidade, tendo em vista que né&o
transcorreu prazo superior a oito anos entre 0S marcos
interruptivos da prescricdo (art. 109, 1V, c/c o art. 117 do CP). 2. O
acoérdao confirmatério da condenacgédo ndo tem o condao de excluir
a sentenga condenatdria como marco interruptivo da prescri¢ao. 3.
Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento.
(RHC 112687, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 09/04/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-099
DIVULG 23-05-2014 PUBLIC 26-05-2014)

EMENTA Recurso extraordinario. Matéria criminal.
Prequestionamento. Ofensa indireta ou reflexa. Inadmissibilidade.
Precedentes. Pedido de reconhecimento da prescricdo da
pretensdo punitiva estatal na modalidade retroativa. Matéria de
ordem publica que pode ser arguida e reconhecida a qualquer
tempo. Artigo 61 do Codigo de Processo Penal. Ocorréncia.
Acérddo que reduz a pena fixada em primeiro grau. N&o
interrupcdo da prescricdo. Natureza declaratoria. Precedentes.
Ordem concedida de oficio. (...) 4. Segundo o entendimento
doutrinario e jurisprudencial da Corte, o acérddo que confirma
condenacdo ou diminui a reprimenda imposta na sentenca nao
interrompe a contagem da prescricdo, pois sua natureza é
declaratéria. 5. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece. 6.
Ordem de habeas corpus concedida de oficio para declarar extinta
a punibilidade do recorrente, em razdo da consumacdo da
prescricao da pretensdo punitiva estatal.

(RE 751394, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 28/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-168
DIVULG 27-08-2013 PUBLIC 28-08-2013)

Na espécie, o paciente foi condenado a pena de 3 (trés) anos e 4 (quatro)
meses de reclusdo, a ser resgatada no modo semiaberto, mais pagamento de 50
(cinquenta) dias-multa, como incurso no artigo 304 do Cddigo Penal, sendo que, ao
julgar o recurso da defesa, a Corte Estadual desclassificou a sua conduta para o crime
de falsificacdo de documento publico, ocasidao em que lhe foi imposta a reprimenda de 2

(dois) anos de recluséo, a ser cumprida no regime inicial aberto, além do pagamento de

10 (dez) dias-multa, substituindo-se a sang¢éao reclusiva por restritivas de direitos.

Conguanto o aresto em questdao ndo tenha apenas confirmado o édito
repressivo, mas também alterado a tipificacdo do delito e reduzido a sancao cominada
ao réu, tais peculiaridades ndo tém o condao de torna-lo novo marco interruptivo do

prazo prescricional, consoante vem decidindo este Sodalicio:
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. LESAO CORPORAL DE
NATUREZA GRAVE. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
MATERIA NAO APRECIADA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. APELACAO EXCLUSIVA DA
DEFESA. ACORDAO DESCLASSIFICATORIO E REDUTOR DA
PENA. JULGADO QUE NAO CONSTITUI MARCO INTERRUPTIVO.
IMPLEMENTO DA PRESCRI(;AO DA PRETENSAO PUNITIVA.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
(...)

IV - E firme a jurisprudéncia nesta Corte a ndo constituicio de
causa interruptiva da prescricdo o acérddo que desclassifica a
conduta e reduz a pena aplicada.

V - Assim, decorridos mais de 4 anos da data da publicacdo da
sentenca condenatéria, sem a devida interrupcdo por outro marco,
€ de se reconhecer a extincdo da punibilidade pelo implemento da
prescricdo da pretenséo punitiva.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confirmando a liminar, declarar extinta a punibilidade em favor do
paciente nos autos da A¢do Penal 1460/05.

(HC 307.892/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 25/08/2015, DJe 02/09/2015)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIMES CONTRA O SISTEMA
FINANCEIRO NACIONAL E DE LAVAGEM DE CAPITAIS. ART. 16
DA LEI N. 7.492/1986. EXTINQAO DA PUNIBILIDADE.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. (...)

1. Esta extinta a punibilidade, pela prescricdo da pretenséo
punitiva, do delito tipificado no art. 16 da Lei n. 7.492/1986. A pena
concreta, transitada em julgado para a acusagédo, esta fixada em 1
ano e 2 meses de reclusdo. Desde o ultimo marco interruptivo,
consistente na publicacdo da sentenca condenatéria, em
14/1/2009, transcorreu lapso superior a 4 anos.

2. O acorddo que, em apelacdo exclusiva da defesa, altera a
tipificacdo dos fatos atribuida na sentencga e diminui as reprimendas
impostas ndo constitui marco interruptivo da prescricao.

(...)

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido. De oficio, declarada extinta a punibilidade do recorrente,
pela prescricdo da pretensdo punitiva, com fundamento nos arts.
107, 1v, 109, V, 110, § 1° e 114, Il, do Cédigo Penal, tdo somente
guanto ao delito do art. 16 da Lei n. 7.492/1986.

(REsp 1222580/PR, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 10/04/2014)

Por conseguinte, considerando-se que 0 prazo prescricional na espécie €
de 4 (quatro) anos, nos termos do inciso V do artigo 109 do Cdédigo Penal, e que o

acorddo que deu parcial provimento ao recurso da defesa ndo tem o condao de

interromper a prescricdo, constata-se que entre a publicacdo da sentenca condenatéria,
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gue se deu aos 25.1.2012 (e-STJ fl. 145), e o transito em julgado do édito repressivo,
que ocorreu no dia 23.3.2016 (e-STJ fl. 105), transcorreu lapso temporal suficiente para

gue a punibilidade do paciente seja extinta pela prescricdo da pretensdo punitiva estatal.

Ante o exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se
conhece do writ, concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do
artigo 654, § 2°, do Cadigo de Processo Penal, para declarar extinta a punibilidade do

paciente com base na prescricao da pretensao punitiva estatal.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0043852-1 HC 390.384 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 04804101220098130071 10000160662466000 10071090480410001 4804101220098130071
EM MESA JULGADO: 23/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : FRANCISCO GALVAO DE CARVALHO
ADVOGADO : FRANCISCO GALVAO DE CARVALHO - MG008309
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . JOSE FRANCISCO DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Uso de documento falso
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Peciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



