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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOAO ALVESTAIOBA JUNIOR (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO RESTRITO OU NUMERAGAO SUPRIMIDA. PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
AUSENCIA DE INOVACAO NA MOTIVACAO DA CUSTODIA CAUTELAR.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE
CONCRETA. REINCIDENCIA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A jurigprudéncia desta Quinta Turma € firme no sentido de que "a
superveniéncia de sentenca de pronudncia ou condenatOria ndo constituira ‘titulo
novo', de modo a preudicar o conhecimento do habeas corpus, se a a nenhum
fundamento novo for acrescentado” (HC n. 288.716/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Newton Trisotto - Desembargador convocado do TYSC, DJe de 1912/2014).

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecao, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indigpensabilidade para assegurar a
ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do artigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

[l - In casu, a decisfo do juiz Sngular evidenciou, de mandra inconteste,
lastreada em dados concretos extraidos dos autos, a judificativa da priso cautelar
impoda ao paciente, em razéo da necessdade de acautdamento da ordem publica,
pelo risco de reiteracdo delitiva, em fungdo de suas anotagbes aiminas anteriores,
dentre as quais se induem condenagdes definitivas por furto e roubo.

IV - Néo é cabive a gplicacdo das medidas cautelares dternativas a prisio,
hga vida etarem presentes oS requidtos para a decretacdo da prisio preventiva,
consoante determina o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pend.

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Minisro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 389.417 - SP (2017/0038636-0)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordinario, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
JOAO ALVES TAIOBA JUNIOR, contra v. acorddo proferido peo eg. Tribuna de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora paciente fo preso em flagrante, o qud,
posteriormente, converteu-se em preventiva (fls 56/58), denunciado e sentenciado (fls.
67/69), ainda sam tréngto em julgedo, pela prética do ddito previsto no art. 16, paragrafo
Unico, indso 1V, da Le n. 10.826/2003. O juiz angular indeferiu-lhe o direito de gpelar em
liberdade.

Irresgnada, a Defesa impetrou writ, na eg. Corte estadud, que ndo conheceu

daimpetracdo, nos termos de v. acordéo assm ementado:

"HABEAS CORPUS. Prisdo preventiva e superveniéncia
de sentenca condenatéria. Pretensdo de alteracdo do regime inicial de
cumprimento da pena. Remédio constitucional utilizado como substitutivo
de recurso ordinario. Imposshbilidade. Decisdo satisfatoriamente
fundamentada a luz do caso concreto. Superveniéncia de sentenca penal
condenatoria que confere fundamento adicional a manutencdo da prisdo
preventiva, mormente por setratar de réu que esteve preso durante toda a
persecucdo penal. Pressupostos da prisdo preventiva ainda presentes.
Impetracdo ndo conhecida” (fl. 20).

Dal 0 presente mandamus, no qud o impetrante dega que "as decisdes ora
atacadas - que impediram o recurso em liberdade - ndo possuem base empirica e
fundamentacéo vélida e idénea para sustentar a custédia em desfavor do Paciente,
configurando flagrante coacéo ilegal” (fl. 6).

Aduz que "o proprio Superior Tribunal de Justica, igualmente, ja decidiu
no sentido de que o fato de responder preso, em decorréncia de flagrante, ndo dispensa a
fundamentacéo da necessidade de aguardar preso recurso de apelacao” (fl. 6).

Sudenta que "a reincidéncia do paciente destacada pela Colenda 22
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Camara Criminal, por s 6, ndo pode orientar a prisao preventiva" (fl. 9).

Requer, ao find, sgja a ordem concedida para revogar a prisfo preventiva do
paciente.

A liminer foi indeferida, asfls 73-75.

Asinformagdes foram prestadas, as fls. 82-89.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se conforme parecer, cuja ementa

colaciono, a seguir:

"HABEAS CORPUS SUCEDANEO DE RECURSD
ORDINARIO. INADEQUACAOQ. ART. 16, PARAGRAFO UNICO, IV, DA
LEl & 10.826/03. PRISAO PREVENTIVA. RISCO CONCRETO DE
REITERACAO DELITIVA. PERICULOSDADE  EVIDENCIADA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER PELA
EXTINCAO DO WRIT SEM APRECIACAO DO MERITO OU PELA
DENEGACAO DA ORDEM" (fl. 93).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 389.417 - SP (2017/0038636-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO DE USO RESTRITO OU
NUMERACAO SUPRIMIDA. PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENGCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE
INOVACAO NA MOTIVACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOS DADE
CONCRETA. REINCIDENCIA. RISCO DE
REITERA(;AO DELITIVA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A jurigprudéncia desta Quinta Turma € firme
no sentido de que "a superveniéncia de sentenca de
prondncia ou condenatéria ndo congtituira 'titulo
novo', de modo a preudicar o conhecimento do
habeas corpus, se a a nenhum fundamento novo
for acrescentado” (HC n. 288.716/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Newton Trisotto - Desembargador
convocado do TJYSC, DJe de 19/12/2014).

Il - A segregacéo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pendl.

Il - In casu, a decisfo do juiz sngular
evidenciou, de mandra inconteste, lastreada em dados
concretos extraidos dos autos, a judificativa da
prisfo cautdar imposa ao paciente, em razéo da
necessidade de acautdlamento da ordem publica, peo
rnsco de reiteracdo delitiva, em funcdo de suas
anotagbes aiminas anteriores, dentre as quas se
induem condenagdes definitivas por furto e roubo.

IV - Néo é cabivd a aplicacdo das medidas
cautdlares dterndives a prisio, hga vida estarem
presentes os requistos para a decretacdo da priséo
preventiva, consoante determina o art. 282, § 6° do
Cadigo de Processo Pend.
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Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeaira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade, sgia possivel a concesséo da ordem,
de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

A Defesa pretende, em sintese, que sga revogada a custodia cautdar do
paciente, por auséncia de motivacdo idonea para a sua manutencao.

Cumpre ressdltar que a priso cautelar deve ser considerada excegéo, jaquetd
medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar
a ordem publica, a indrucéo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como ingrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentagéo pelas indancias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Por ocas@ da prolacdo da sentenca condenatdria, verificase que o juiz

sngular entendeu por manter a prisio preventiva, julgando que permaneceram indteradas as
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condigdes presentes no momento da decretago origindia da custodia cautd ar:

“[...] Julgo PROCEDENTE a denuncia para CONDENAR, como
CONDENO, o réu JOAO ALVES TAIOBA JUNIOR, dando-0 como incurso no artigo 16,
paragrafo unico, inciso 1V, da lel 10.826/03, a cumprir a pena de 4 (quatro) anos de
reclusio e 13 (treze) dias multa no valor unitario minimo legal. Iniciara cumprimento de
pena em regime fechado, eis que reincidente, ja condenado por furto, a alta pena,
mormente para a espécie, além de contar com condenacdo também por roubo
qualificado, indicando que ndo se emenda. N&o podera recorrer em liberdade, mantidos
osrequisitos a que ja se submete o réu desde o flagrante™ (fl. 69).

A jurigprudéncia desta Quinta Turma é firme no sentido de que "a
superveniéncia de sentenca de pronuncia ou condenatoria ndo congtituira ‘titulo novo',
de modo a prgjudicar o conhecimento do habeas corpus, se a ela nenhum fundamento
novo for acrescentado” (HC n. 288.716/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Newton Trisotto -
Desembargador convocado do TYSC, DJe de 1912/2014).

Dessa forma, tendo-se em visa que, no caso sub judice, ndo houve inovacéo
agumentativa no capitulo da sentenca relaivo a manutencéo da custodia cautdar, néo ha
Obice a0 exame das razdes do decreto originaio de prisio preventiva

Reproduzo, para ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisio que

decretou a prisio cautdar, in verbis:

"De outra banda, a anélise dos presentes autos, diante dos dispositivos da
Lei n° 12.403/11, inclusive o artigo 282 do Codigo de Processo Penal, que erige como
requisitos a adequacéo e necessdade da medida cautelar mais gravosa -, de rigor a
conversdo da prisio em flagrante em preventiva, anotada a existéncia de prova de
materialidade e indicios de autoria delitiva: os indiciados foi surpreendidos, em via
publica, na companhia de seus filhos na posse de revolver calibre 38, com numeracéo
suprimida.

Considerando o disposto no artigo 313, |, do Codigo de Processo Penal,
anoto que os limites do preceito secundario dos delitos atribuidos ao indiciado, aliado a
natureza dos ddlitos, que demonstra possivel enredamento do indiciado em prética de
graves delitos patrimoniais, permite a custodia cautelar, em garantia da ordem publica e
parcela ordeira da sociedade, vilipendiada pela crescente onda de violéncia.

De outra banda, ndo se vidumbra, neste momento processual, alteracdo
fatica que permita a mudanca na Stuacdo prisonal especifica, remanescendo o
panorama que o levou a prisdo em flagrante do indiciado, que, aparentemente, possui
registros criminais pretéritos, cujos motivos e fundamentos permanecem inalterados’

(fl. 57).
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Ja, do pronunciamento da eg. indéncia a quo, que, a despeito de néo haver
conhecido do mandamus impetrado na origem, se manifestou acerca do méito da custddia

cautelar, extralo a passagem abaxo:

"A duas, as informacBes prestadas peo Juizo de origem e aqueas
constantes do andamento processual do feito em primeiro grau dao conta de que a
conversao da prisdo em flagrante em preventiva foi fundamentada na gravidade
concreta do fato, concluindo-se, acertadamente, pela necessdade da segregacao
cautelar para garantia da ordem publica, mormente por se tratar de réu que ostenta
maus antecedentes e é reincidente em crime doloso (furto).

Encerrada a instrucdo criminal (durante a qual o réu esteve preso) e com
a superveniéncia da sentenca condenatOria, agora, como Mais razio O carcere
preventivo deve ser mantido, até porque nada foi traziddo aos autos no sentido de
rechacar a presenca dos pressupostos da custodia cautelar” (fl. 87).

Da andlise dos excertos acima colacionados, verifica-se que a decisfo do juiz
sngular evidenciou, de mandra inconteste, lastreada em dados concretos extraidos dos
autos, a judificativa da prisfo cautdar impoda ao paciente, em razéo da necessdade de
acautdlamento da ordem publica, peo risco de reiteracdo dditiva, patenteado em funcéo
de suas anotages criminas anteriores, dentre as quais se induem condenacdes definitivas por
furto e roubo.

O Superior Tribund de Judtica tem sustentado a higidez da prisfo cautdar em
casos samdhantes

"RECURSD EM HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO DE USDO RESTRITO. PRISAO. NULIDADE.
DECRETACAO DE OFiCIO. INOCORRENCIA. MERA CONVERSAO DA
PRISAO EM FLAGRANTE. NAO SUBMISSAO DO ACUSADO A
AUDIENCIA DE CUSTODIA. SUPERACAO PELA DECRETACAO
DA  PRISAO PREVENTIVA.  SEGREGACAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE.
REINCIDENCIA. PERICULOSDADE CONCRETA EVIDENCIADA.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURD EM
HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

[...]

3. Condderando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a posshbilidade da sua imposicdo quando
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evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, sr mantida a prisdo
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipbtese dos autos, estdo presentes eementos
concretos a justificar a imposicdo da segregacéo antecipada. As
ingé@ncias ordinarias  demonstraram, com base em eementos
concretos, a periculosdade do recorrente, uma vez que é reincidente,
ostentando condenacdo irrecorrivel por trafico ilicito de drogas, e
responde a outras agOes penais pelos dditos de receptaco, porte ilegal
de arma, trafico de drogas e homicidio.

Forcoso, portanto, concluir que a prisio processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica e para evitar a
reiteracdo delitiva, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade.

[...]

Recurso em habeas corpus a que se nega provimento” (RHC
n. 77.50/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe de
14/12/2016).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE CONCRETA. REINCIDENCIA. RISCO
DE REITERACAO DELITIVA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecéo, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento  condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transtada em julgado. E por isso que tal medida constritiva SO se
judtifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da le
penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. A prisdo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, ndo pode ser
utilizada como instrumento de punic¢éo antecipada do indiciado ou do réu,
nem permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias
superiores (HC n. 93.498/MS Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mdllo,
DJede 18/10/2012).

Il - Na hipdtese, 0 decreto prisonal encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos, haja vista a



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

pratica pelos recorrentes, em tese, de crimes de trafico de drogase
associacdo para o tréfico, tendo-se evadido da acéo policial quando do
flagrante, sendo posteriormente encontrados com armas de fogo de uso
restrito, circunsténcias que demandam a necessidade de seacautelar a
ordem publica. Ademais, dois dos recorrentes sdo reincidentes, o que
gera o fundado receio de reiteracdo delitiva.

[...]
Recurso ordinario desprovido” (RHC n. 66.211/MG, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 20/4/2016).

Deve-se ressdtar, ainda, que a presenca de circungténcias pessoals favoravels
néo tem o conddo de garantir a revogacéo da priséo, se ha nos autos dementos habes a
judtificar a imposicéo da segregacéo cautelar, como na hipdtese. Pda mesma razéo, néo ha
que se fdar em possbilidade de aplicacéo de medidas cautelares diversas da priséo.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E o voto.
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