)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.050.993 - SP (2017/0022855-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : AGNALDO CARDOSO DOS SANTOS

ADVOGADO : ELISEU MINICHILLO DE ARAUJO - SP103048

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LATROCINIO. FATO OCORRIDO ANTES DA LEI N. 9.271/1996. CITACAO
EDITALICIA. RETROATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE.

"[...] As alteracgOes feitas pela Le n. 9.271/1996 ndo atingiram os fatos
ocorridos antes de sua vigéncia, especialmente porque, em geral, agravam a
Situacao dos réus, nos termos da pacificada jurisprudéncia desta Corte[...] (HC n.
253.263/RJ, Sexta Turma, Re. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 18/4/2016).

Agravo Regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 18 de maio de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.050.993 - SP (2017/0022855-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
interposto por AGNALDO CARDOSO DOS SANTOS contra a deciséo de fls. 160-163,
que conheceu do agravo e Negou provimento ao recurso especid.

Neste regimentd, 0 agravante repisa 0S agumentos anteriormente
apresentados, ingsindo que "se por algum motivo 0 processo Ndo havia Sdo sentenciado
(que € o caso) deveria entdo aplicar a suspensdo prevista no artigo 366 imediatamente,
suspendendo 0 processo e 0 prazo prescricional, até que o réu fosse localizado ou
congtituisse defensor” (fl. 171).

E resdta, anda, que"(...) este processo deveria ser suspenso emdata de 17
de junho de 1996, mas o Doutor Magistrado prolatou sentenca em 28/04/1999,
ignorando a vigéncia da lel, ocorrendo portanto, a nulidade absoluta dos atos praticados
apds a vigéncia da le, ferindo inclusive o principio congtitucional da ampla defesa, pois
o réutemo direito de ser defendido por advogado de sua confianga” (fl. 172).

Pugna, assm, pea reconsderacdo da decisfo agravada ou, anda pea
submissfo do agravo a Turma Julgedora, nos termos do atigo 258, 8§ 3° do Regimento
Interno do Superior Tribund de Judtica

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.050.993 - SP (2017/0022855-7)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LATROCINIO. FATO
OCORRIDO ANTES DA LEl N. 9.271/199.
CITACAO EDITALICIA. RETROATIVIDADE.
IMPOSSIBILIDADE.

"[...] As alteragbes feitas peda Le n.
9.271/1996 nao atingiram os fatos ocorridos antes
de sua vigéncia, especialmente porque, em geral,
agravam a dtuacdo dos réus, nos termos da
pacificada jurisprudéncia desta Corte [...] (HC n.
253.263/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio
Schietti Cruz, DJe de 18/4/2016).

Agravo Regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pese 0s
argumentos do agravante, o recurso ndo merece prosperar, devendo ser mantido o decisum

oraagravado, por seus proprios fundamentos, ver bis:

"Nos termos da d. manifestacdo do Ministério Publico Federal, o recurso
especial a que se refere 0 presente agravo ndo merece prosperar, pois '‘Pretende o
agravante que, por via de acédo de revisdo criminal, sgja declarado nulo o processo,
desde a sua citacéo por edital, a fim de ser aplicado retroativamente o mesmo art. 366
do CPP, com a redacéo atual, ditada pela Lei 9.271/96 (...) Essa discussdo ha muito
encontra-se superada no STJ, no sentido da irretroatividade dessa norma, uma vez que €
mais gravosa: suspende o0 curso da prescri¢do enquanto ndo se realizar o ato de citacao'
(fl. 155/156).

Sobre a questdo'(...) E pacifico neste Superior Tribunal o entendimento de
que o art. 366 do Cddigo de Processo Penal, com a alteracéo realizada pela Le n.
9.271/1996, por conter normas de carater penal e processual, ndo deve ser aplicado
retroativamente, mas apenas aos fatos ocorridos ap0s a sua vigéncia, tampouco
aplicado de forma parcial. Precedentes. (HC 288.990/P, Sexta Turma, Re. Min.
Sebastido Reis Junior, DJe 18/08/2014).

No caso dos autos, os fatos ocorreram em 31/01/1994, ou sga, em
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momento anterior ao da vigéncia da lel, razio pela qual a referida norma, nostermos da
jurisprudéncia deste eg. STJ, ndo pode ser aplicada ao caso. Nesse sentido, destaco,
ainda:

'HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. FATO OCORRIDO ANTES DA LEI N. 9.271/1996.
CITACAO EDITALICIA. PROSEGUIMENTO DO FEITO. DECISAO DE
PRONUNCIA. INTIMAGAO VIA EDITAL. REFORMA DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL (LEI N.11.689/2008). INCIDENCIA DO ART. 420, PARAGRAFO UNICO, DO
CPP.APLICABILIDADE IMEDIATA. CIENCIA PESSOAL DA ACUSACAO.
NECESS DADE.FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A época do fato, dispunha o art. 366 do Codigo de Processo Penal, em
sua redacdo original, que o processo seguiria a revelia do acusado que, citado
inicialmente ou intimado para qualquer ato do processo, deixasse de comparecer sem
motivo justificado.

2. As alteracgOes feitas pela Lel n. 9.271/1996 ndo atingiram os fatos
ocorridos antes de sua vigéncia, especialmente porque, em geral, agravam a situacdo
dos réus, nos termos da pacificada jurisprudéncia desta Corte.

3. N&o obstante a regra inscrita no art. 420 do Cédigo de Processo Penal,
introduzida pela Lel n. 11.686/08, possuir aplicabilidade imediata aos feitos em que a
instrucdo criminal se encontra em curso, a novel legidacdo ndo atende a Situacéo
reportada nos autos, uma vez que 0 acusado nao teve sequer conhecimento da
imputacao penal, pois a citagdo pessoal foi frustrada e o réu, citado por edital, nunca foi
localizado.

4. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reconhecer a nulidade da intimacdo editalicia, obstando-se o0s atos processuais
subsequentes ao decisum até que o0 paciente sgja pessoalmente intimado da decisdo de
pronancia’ (HC 253.263/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
18/04/2016)

Diante do exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
especial, nos termos do art. 253, paragrafo unico, inciso Il, alinea b, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica”

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0022855-7 AREsp 1.050.993/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00155496819948260161 00625761020158260000 155496819948260161 195/1994 1951994
20160000403331 625761020158260000 RI002Z20F0000

PAUTA: 18/05/2017 JULGADO: 18/05/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : AGNALDO CARDOSO DOS SANTOS
ADVOGADO : ELISEU MINICHILLO DE ARAUJO - SP103048
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AGNALDO CARDOSO DOSSANTOS

ADVOGADO . ELISEU MINICHILLO DE ARAUJO - SP103048

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



