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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.147 - ES (2017/0006891-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DANIEL SLVA DEMATOS (PRESO)
: FRANCISCO DE ASSIS ARAUJO HERKENHOFF E OUTRO(S)

- ES006590
FELIPE CAETANO FERREIRA - ES011142

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. HIPOTESE DE
FLAGRANTE EM CRIME PERMANENTE. DESNECESSIDADE
DE MANDADO DE BUSCA E APREENSAO OU
AUTORIZACAO. (ART. 5°, XI, CF). PRECEDENTES
SUPERVENIENCIA DA SENTENGCA CONDENATORIA.
PREJUDICIALIDADE. INEXISTENCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO. PEDIDO PREJUDICADO.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1 A sentenca condenatdria que mantém a prisdo cautelar do réu
somente condtitui novo titulo judicid se agregar novos fundamentos.
Asam, conveniente a gpreciacdo das aegagbes apresentadas na
impetracéo

2. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de
gue tratando-se de crimes de natureza permanente, como € o0
caso do trafico ilicito de entorpecentes, prescindivel o mandado
de busca e apreensdo, bem como a autorizagdo do respectivo
morador, para que policiais adentrem a residéncia do acusado,
ndo havendo falar em eventuais ilegalidades relativas ao
cumprimento da medida (HC 345.424/SC, Re. Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, j. 18/8/2016, DJe 16/9/2016).

3. A privacéo antecipada da liberdade do cidadé&o acusado de
crime reveste-se de carder excepciond em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisfo judidd
fundamentada (art.93, 1X, da CF), que demondre a exigénca da
prova da materididade do crime e a presenca de indicios sUficentes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo
312 do Cddigo de Processo Pend.

4. A prisso preventiva eda devidamente judificada na
necessdade de protecdo a ordem publica tendo em vida as
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circungténcias do flagrante, quando foram apreendidas, dém da droga,
ama de fogo e munigbes. Ademals, ressdtado o envolvimento do
recorrente em aividades iliditas, ja ostentando uma condenagéo por

porte de arma de fogo.
5. O exceso de prazo para a formagéo da culpa encontra-se

superado, diante da prolacdo de sentenca condenatdria, em
7/11/2016, naqud o recorrente foi condenado a penade 10 anose 8
meses de reclusfo, em regime fechado, pela préica dos dditos
tipificados nos artigos 33 e 35 da Le 11.343/2006.

6. Recurso ordinério em habeas corpus desprovido.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que s8o partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod [lan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 . Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 23 de maio de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.147 - ES (2017/0006891-0)
RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE  : DANIEL SILVA DE MATOS (PRESO)
ADVOGADOS : FRANCISCO DE ASSIS ARAUJO HERKENHOFF E OUTRO(S)
- ES006590
FELIPE CAETANO FERREIRA - ES011142
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido de liminar,

interposto por DANIEL SILVA DE MATOS — preso cautdarmente por suposta infragéo aos
artigos 33 e 35 da Le 11.343/2006 — contra acdrdéo proferido pelo Tribund de Jugtica do
Espirito Santo (HC n. 0021309-25.2016.8.08.0000), assm ementado:

HABEAS CORPUS - ARTIGOS 33 E 35 L. 11.343/06 -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - ILEGALIDADE DA BUSCA
DOMICILIAR - NAO CARACTERIZACAO - AUSENCIA DOS
REQUISTOS PREVISTOS NO ARTIGO 312, CPP -
INOCORRENCIA - EXCESSO DE PRAZO - SUMULA 52, STJ -
ORDEM DENEGADA.

1. Esclareca-se que os policiais militares efetuaram a prisdo em
flagrante ndo s6 com base em denuncias apdcrifas, mas também no
fato de que, na ocasido, avistaram certa quantidade de buchas de
maconha. Isto posto, ressalta-se que o delito de tréfico de drogas se
trata de crime permanente, ensejando a prorrogacao do estado
flagrancial no tempo. Assm, diante da constatag&o visual feita pelo
policial militar, dispensavel se faz o0 mandado judicial neste caso,
por se tratar de crime permanente. Além disso, destaca-se que
eventual ilegalidade do flagrante restou superada com a
superveniéncia de novo titulo a embasar a custodia cautelar, a
saber, o decreto de prisdo preventiva.

2. Depreende-se dos autos que a medida constritiva se faz
necessaria como forma de resguardar a ordem publica, haja vista o
paciente responder a outra acao penal, tendo, inclusive, contra s,
condenacao por porte de arma de fogo, o que demonstra o seu
envolvimento contumaz em atividades ilicitas. Tal constatacéo
revela ser temeréria a sua soltura no momento, sendo necessaria a
manutencdo da prisdo cautelar para evitar a reiteracdo em
condutas criminosas.

Ademais, constata-se que o0 postulante foi preso em flagrante em
companhia de outros 03 (trés) individuos, que também respondem a
outros processos criminais 0 que evidencia a periculosidade dos
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acusados Desta forma, encontram-se preenchidos os requisitos
autorizativos da custodia provisoria nos termos do artigo 312, do
Cadigo de Processo Penal, mormente adiante da necessidade de se
resguardar a ordem publica.

3. Para a configuracéo do excesso de prazo na instrucao criminal,
€ essencial que seja demonstrada a desidia da autoridade judicial
na conducdo do feito, 0 que ndo ocorreu ha espécie, uma vez que
0s autos encontram-se conclusos para sentenca. Desta forma,
incide a Simula 52, do Superior Tribunal de Justica, uma vez que a
instrugdo criminal encontra-se encerrada.

4. Ordem denegada.

Nas razdes do presente recurso, a defesadega, iniaamente, ailegdidade do
decreto prisond por ter Sdo baseado em busca domidiliar policda sem ordem judicial e sem
a constatacao prévia do estado de flagrancia, emviolacdo a lei e a Congtituicdo Federal
(e-STJfl. 342).

Aduz, ainda, haver excesso de prazo, em razéo de o paciente estar preso ha

1 ano e 9 meses sam que tenha sido proferida sentenca de mérito.

Argumenta ndo ser possivel conduir pela situacéo de flagrante do paciente,
uma vez gue os entorpecentes apreendidos estavam em uma casa de dois andares, em obras,
COM Outros trés ocupantes, ndo sendo possive imputar a posse de determinada quantidade de
droga ao paciente, isoladamente.

Sugenta, também, a inidonedade dos fundamentos utilizados para a
manutencéo da medida cautdlar extrema, em razdo de estarem ausentes 0s requiSitos previstos
no artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Diante disso, pugna pela concessio da ordem, com a expedicdo do
respectivo advara de soltura

Asinformagdes foram prestadas as e-STJ fls 413/423 e 427/441.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O Minigério Plblico Federal manifestou-se pela prejudiciaidade do recurso,
por perda de objeto, em razéo de prolacdo de sentenca a qud teria condtituido novo titulo
judida aembasar a priso cautdar (e-STJfls 445/447).

E o rdadrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.147 - ES (2017/0006891-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Busca-se, em sintese, no presente recurso, a revogacao da prisfo preventiva

do recorrente, denunciado por tréfico ilidto de entorpecentes e associacdo para o tréfico.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crimereveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicdos sufidentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exige-se, anda, na linha pefilhada peda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

Na hipotese, segundo ressal dos autos, a Policia Militar recebeu dentincia via
190 de que o paciente e seus comparsas edariam associados, portando ama de fogo e
comerddizando drogas e, a0 serem abordados no interior de uma resdéncia, foram
encontrados 11 (onze) buchas de maconhas prontas para a venda, 3 (irés) tabletes de
maconha pesando goroximadamente 70g (setenta) gramas, R$ 28,00 (vinte e oito) reais, 1
(uma) arma de fogo cdibre .38, marca Taurus, moddo Specid 459645, bem como 6 (sa9)
munigdes intactas.

Foi decretada a prisfo preventiva dos envolvidos Apds a indrucéo aimind,
foi proferida sentenca, condenando o paciente a pena de 10 anos e 8 meses de reclusdo, em
regime inidd fechado, por infracdo aos arts, 33, caput, e 35, ambos da Le 11.343/2006,

tendo sdo negado o direito de recorrer em liberdade.

Cabe notar que, ndo obgante a superveniéncia de novo titulo, este néo
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acrescentou novos dementos a0 decreto preventivo anteriormente proferido. Ora, para a
Quinta Turma desta Corte, a sentenca condenatéria que mantém a prisfo cautdar do réu
somente condtitui novo titulo judicid se agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Nesse sentido:

[...]. L."A agdo constitucional de habeas corpus e 0 recurso em
habeas corpus que questionam decreto de prisdo preventiva ndo se
encontram prejudicados pela superveniéncia de novo titulo, se a
sentenca penal condenatéria mantém a constricdo cautelar, sem
agregar fundamentos novos' .

[...]. (AgRg no HC n. 250.392/RN, Rdator Minisro GURGEL DE
FARIA, Quinta Turma, julgado em 26/5/2015, DJe 8/6/2015).

[...]. 2. O fato de haver sido prolatada sentenca condenatéria no
feito ndo implica a prejudicialidade do writ originario, como
decidido pela Corte Estadual, ja que apenas 0 excesso de prazo da
prisio restou superado com a prolacdo do édito repressivo,
subsistindo o interesse da Defensoria Publica em ver analisado o
pedido de anulacdo da acédo penal. [...]. (HC n. 314.028/SP, Relator
Minisro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe
07/05/2015).

[...]. A superveniéncia de sentenca de prondncia ou condenatoria
nao constituira " titulo novo", de modo a prejudicar o conhecimento
do habeas corpus, se a ela nenhum fundamento novo for
acrescentado [...]. (HC n. 288.716/SP, Relator Minisro NEWTON
TRISOTTO — Desembargador Convocado do TYSC —, Quinta Turma,
julgado em 25/11/2014, DJe 1912/2014).

Assam, conveniente a gpreciacao das aegacOes gpresentadas naimpetracéo.

Na hipotese, a deciso que converteu a prisfo em flagrante em prevertiva

restou consgnada nos seguintes termos (e-STJ fls 88):

()

Quanto ao autuado Daniel Slva Matos, o fumus comissi delicti esta
presente no fundamento da prova da existéncia do crime, atraves
do proprio auto de prisdo em flagrante delito, boletim unificado n°
24996312, depoimentos de fls. 07 e 08, auto de apreensao de fls.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

21, auto de constatacéo de eficiéncia de arma de fogo de fls. 22 e
auto de constatacdo de substancia entorpecente de fls. 24/25. O
periculum in libertatis € demonstrado pela necessidade da garantia
da ordem publica, a fim de acautelar o meio social, tendo em vista
gue o autuado, além deste auto de prisdo em flagrante, responde a
acao penal n° 0001476-56.2011.8.08.0045, em tramitacdo a 22
Vara da Comarca de Sao Gabriel da Palha/ES pelo crime do art.
28 da Lel 11.343/06. Ainda, o autuado afirmou em seu
interrogatorio que ja respondeu a processo por porte de arma de
fogo, tendo sido condenado nos autos da referida acéo penal. Por
fim, além de constatar que os fatos vertidos no auto prisional
evidenciam a pratica de conduta grave e ndo comportam por ora,
nenhuma medida cautelar menos gravosa a ndo ser a prisao
preventiva, converto a prisdo em flagrante do autuado Daniel Slva
Matos em prisdo preventiva.

O Tribund de origem, por sua vez, tanbém manteve a segregacdo do
recorrente, nesse sentido (e-STJ fl. 329/331):

()

Ressalto que o delito de tré&fico de drogas se trata de crime
permanente, ensejando a prorrogagcdo do estado flagrancial no
tempo. Assm, diante da constatacdo visual feita pelo policial
militar, que afirmou ter avistado buchas de maconhas, dispensavel
se faz 0 mandado judicial neste, caso, por se tratar de crime
per manente.

Além disso, destaco que eventual ilegalidade do flagrante restou
superada com a superveniéncia de novo titulo a embasar a custodia
cautelar, a saber, o decreto de prisao preventiva.

()

Alias, conforme bem ressalta a douta Procuradoria de Justica, "a
jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica ja firmou
ha muito entendimento no sentido de que, devido ao caréter
inquisitivo do inquérito policial, eventuais irregularidades
ocorridas no seu tramite ndo contaminam a a¢ao penal”

()

Cumpre ressaltar que a doutrina e a jurisprudéncia patrias anotam
gue a garantia da ordem publica se orienta, especialmente, pela
possibilidade de reiteracdo delitiva, de forma que fica autorizada a
custédia cautelar, ndo sendo conveniente que 0 acusado
permaneca solto.

In casu, ao analisar a decisao de fls. 88/89, verifico que o paciente
responde a outra acdo penal, tendo, inclusive, contra s,
condenacao por porte de arma de fogo, o que demonstra o seu
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envolvimento contumaz em atividades ilicitas.

Tal constatacdo revela ser temeraria a sua soltura no momento,
sendo necessaria a manutencdo da prisdo cautelar para evitara
reiteracdo em condutas criminosas.

()

Ademais, destaco que o postulante foi preso em flagrante em
companhia de outros 03 (trés) individuos, que também respondem a
outros processos criminais, o que evidencia a periculosidade dos
acusados.

Sendo assim, entendo estarem preenchidos os requisitos previstos
no artigo 312, do Codigo de Processo Penal, mormente diante da
necessidade de se resguardar a ordem publica.

()

Como vido, 0 decreto de prisfo cautdar encontrase devidamente
fundamentado, td qud exige a legidacéo vigente. Foram regularmente tecidos argumentos
IdGneos e suficientes ao carcere provisorio do paciente nas deci SOes transcritas, para garantir a

ordem publica

No tocante a legdidade da prisfo em flagrante, td ponto encontra-se
superado, uma vez que O recorrente encontrase cugtodiado por novo titulo, sentenca

condenatoria, a qua manteve os fundamentos da priséo preventiva originariamente decretada.
A jurisprudéncia desta corte, nesse sentido:

(...) Configurada a hipo6tese do art. 302, IV, do CPP, ja que o
agente foi flagrado, logo depois da prética criminosa, na posse do
objeto subtraido violentamente, ndo ha o que se falar em
ilegalidade da prisdo, até porque a segregacéo agora € derivada
de novo titulo - a ordem de preventiva. (...) (HC n. 342.322/SP,
Relator Minitro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
16/02/2016, D Je 23/02/2016)

(...) Convertida a prisdo em flagrante em prisdo preventiva, em
razdo da presenca dos seus requisitos, restam prejudicadas as
alegacOes de nulidade da prisédo em flagrante, pois a segregacéo
agora decorre de novo titulo judicial. (...) (HC n. 218.017/GO,
Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 25/10/2011, DJe 23/11/2011)

(...) As supostas nulidades do flagrante encontram-se superadas em
razao da superveniéncia da sentenca de pronuncia, que, agora, é o
novo titulo judicial ensejador da custdédia cautelar imposta ao
Paciente.
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(...) (HC n. 80.856/SE, Relatora Minisra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 08/11/2007, DJ 03/12/2007).

Ademais, "A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que
tratando-se de crimes de natureza permanente, como é o caso do trafico ilicito de
entor pecentes, prescindivel o mandado de busca e apreensdo, bem como a autorizacdo
do respectivo morador, para que policiais adentrem a resdéncia do acusado, ndo
havendo falar em eventuais ilegalidades relativas ao cumprimento da medida (HC
345.424/SC, Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, j. 18/8/2016, DJe
16/9/2016).

Restou demongtrado o red risco de reiteracéo ciminosa do peciente,
consubstanciado no seu envolvimento contumez em  aividades iliditas, principdmente por
responder outraacdo pend e ostentar umacondenagao por porte de arma de fogo.

Com efato, se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da
acdo, sgja pelo préprio modo de execucdo do crime — revelar inequivoca periculosidade,
Imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo
qualquer outro elemento ou fator externo aquela atividade (HC n. 296.381/SP, Rdator
Minigro Marco Aurdio Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Segundo, ainda, a orientacdo desta Corte, "néo ha logica em deferir ao
condenado o dirato de recorrer solto quando permaneceu preso durante a persecucdo
crimind, se perssem 0s motivos para a segregacéo preventiva' (HC 373.846/SP, Rd. Min.
JORGE MUSSI, Quinta Turma, j. em 14/3/2017, DJe 23/3/2017).

Noutro giro, em relacéo ao excesso de prazo para a formacéo da culpa, ta
pedido encontra-se esvaziado diante da prolacdo de sentenca condenatéria

E certo, por fim, que estando presentes os requisitos para a decretacio da
prisfo preventiva, consoante determina o art. 282, § 6° do Cddigo de Processo Pend,
incabive a aplicacdo de medidas cautdares dternativas a priso.

Dessa forma, demondrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
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custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra condrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0006891-0 RHC 80.147/ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00076534220158080030 00213092520168080000 1942005 213092520168080000
EM MESA JULGADO: 23/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : DANIEL SILVA DE MATOS (PRESO)
ADVOGADOS : FRANCISCO DE ASSIS ARAUJO HERKENHOFF E OUTRO(S) - ES006590
FELIPE CAETANO FERREIRA - ES011142
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : ALBERTO RIBEIRO DE SOUZA
CORREU : DANIEL DA SILVA ALMEIDA
CORREU : VANDERSON BISPO PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



