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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.039.453 - DF (2017/0005444-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : MVC
ADVOGADO : PIERRE TRAMONTINI EOUTRO(S) - DF016231
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO. FORMA TENTADA. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO
PROVIDO. PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA E PROVA DA
MATERIALIDADE. RECONHECIMENTO. IN DUBIO PRO SOCIETATE.
RECONHECIMENTO PESSOAL. FORMALIDADES. ART. 226 DO CPP.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA.

| - O procedimento de julgamento dos crimes dolosos contra a vida possui
regramento préprio e as suas peculiaridades ndo autorizam gue o juiz, a0 decidir pea
submissfo ou ndo do réu ao Tribund popular, ultrapasse os limites impostos peo art.
413, 8§ 1° do Codigo de Processo Pend. Havendo indidos de autoria e prova da
materididade dditiva, resta judtificada a decisdo de pronunciar o réu, em observanciaao
principio in dubio pro societate, que vige nesta fase (precedentes).

Il - "[..] A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que a
inobservancia das formalidades legais para o reconhecimento pessoal do acusado
ndo ensgja nulidade, por ndo se tratar de exigéncia, mas apenas recomendacao,
sendo vélido o ato quando realizado de forma diversa da prevista em le,
notadamente quando amparado em outros elementos de prova’ (HC n.
278.542/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 18/8/2015).

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.
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Bradlia (DF), 23 de mao de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: M V C interpde 0 presente
agravo regimentd contra a decisdo de fls 608-615, de minha lavra, que conheceu do agravo
para negar provimento ao recurso especid deduzido e manter o0 v. acdrddo que deu
provimento ao apelo do Minigério PUblico e pronunciou o ora agravante.

A ementado julgado do eg. TIDFT ficou assm redigida

"APELACAO CRIMINAL - JUR - TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO - IMPRONUNCIA - APELACAO DO
MINISTERIO PUBLICO - INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA -
RECURSO PROVIDO.

|. Aregra do artigo 226 do CPP n&o contempla formalidade
indispensavel. Ausente demonstracdo de prejuizo, inexiste nulidade.

II. A sentenca de pronlncia concretiza juizo de
admisshbilidade da acusacdo, adstrito a existéncia de prova da
materialidade do ilicito e indicios da autoria.

[1l. Embora exista corrente probatéria contréria, a vitima
identificou o recorrido em varias ocasifes, em consonancia com a oitiva
de testemunhas. Nesta etapa, ante a duvida, deve prevalecer a
competéncia constitucional do Conselho de Sentenca.

IV. Apelo provido *

O recurso especid interposto néo foi admito em razéo dos obices contidos na
Smula 7/STJ e na SIMuUla 83/STJ. Esses mesmaos Obices deram suporte a decisdo de que ora
se recorre (necessidade de incursio no materid fatico-probatdrio e ausénca de divergéncia
entre 0 julgado recorrido e a jurisprudéncia desta eg. Corte Superior no que concerne a
degada violagio ao art. 226 do Codigo de Processo Pend).

Nas razOes deste regimentd, N0 que concerne a exigénda de indicos

auficentes ajudificar a proninciado agravante, sustentou-se (fl. 625):

"(...) O Tribunal, data venia, valora as confusas declaracfes da vitima,
QUE E ASSESSOR DO EMINENTE DESEMBARGADOR ROMAO C. OLIVEIRA, lotado
em seu gabinete, conforme se verifica da decisdo de fl. 434/v, em detrimento da firme e
coerente declaracdo do acusado, amparada pela provas coligidas em juizo e EM
ESPECIAL peo confronto negativo do exame de balistica.
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A dlvida atestada pela MM. Juiza de primeira instancia e confirmada no
voto dos desembargadores relator e vogal, mostra que o Ministério Publico n&o logrou
éxito na acusacdo que formulou em sua dendincia quanto a autoria, NAO SENDO
ADMISSVEL QUE NA AUSENCIA DE ELEMENTOS RAZOAVEIS DE CONVICCAO,
seresolva a questdo em desfavor do acusado, encaminhando-lhe ao juri, onde se impera,
LAMENTAVELMENTE, o juizo da INTIMA CONVICAO DOSJUIZESLEIGOS"

L

Na parte ainente a violacdo do artigo 226 do Cbdigo de Processo Pend,
sustenta que (fls. 625-626):

" A violacdo ao art. 226 foi flagrantemente no caso em espécie, em nada se
assemelhando aos casos ja decididos nessa colenda Corte de Judtica, ferindo o mais
basico preceito congtitucional da ampla defesa.

O acdrddo indicado na r. decisio guerreada como sendo a orientacdo
jurisprudencial do STJ, apenas indica que as disposi¢des dispostas no art. 226 do CPP
nao se configuram como exigéncia, mas mera recomendacao.

O recurso especial interposto explorou-se a tese de que em NENHUM
reconhecimento realizado ao longo do processo se obedeceu o procedimento previsto no
artigo 226 do CPP, nem sequer houve a determinacdo de que a vitima trouxesse
descricdo de caracterigticas fisicas da pessoa a ser reconhecida. A foto apresentada
sequer foi colocada entre outras, como posteriormente foi feito, fls. 52 e 54 dos autos.

Ou sga, o procedimento viciado utilizado, induzu incontestavelmente a
um reconhecimento falso do acusado como se fosse o autor do fato, ferindo de forma
surreal O PRINCIPIO A AMPLA DEFESA do acusado.

Ademais, Exceléncias, no caso dos autos, é de se ressaltar que, SEM
QUALQUER MOTIVO, sequer foi realizado reconhecimento pessoal do acusado, o qual
somente tomou conhecimento do processo instaurado contra sua pessoa, mais de dois
anos depois do fato.

Ora, 0 acusado tem resdéncia fixa e conhecida, é servidor publico e em
momento algum foi chamado para esse importante ato que serviria para atestar sua
participacdo ou ndo no evento constante da dendncia.

N&o parece crivel, pois, que o entendimento de nossos tribunais se mostre
imperturbado com a falibilidade possivel do ato de reconhecimento que néo observe a
formalidade exigida"

Ao find, pugna pela reconsideracéo da decisdo agravada ou, subsdiariamente,
pela submissio do agravo a Turma julgadora.
Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdadrio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO. FORMA
TENTADA. RECURSO DO MINISTERIO
PUBLICO PROVIDO. PRONUNCIA. INDICIOS
DE AUTORIA E PROVA DA MATERIALIDADE.
RECONHECIMENTO. IN DUBIO PRO
SOCIETATE. RECONHECIMENTO PESSOAL.
FORMALIDADES. ART. 226 DO CPP.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA.

| - O procedimento de julgamento dos crimes
dolosos contra a vida possui regramento proprio e as
suas peculiaridades ndo autorizam que o juiz, ao decidir
pela submissio ou ndo do réu ao Tribund popular,
ultrgpasse os limites impogtos peo art. 413, 8§ 1° do
Caodigo de Processo Pend. Havendo indicios de autoria
e prova da maeididade dditiva, resta judificada a
decisio de pronunciar o0 réu, em obsarvancia ao
principio in dubio pro societate, que vige nesta fase
(precedentes).

Il - "[..] A jurisprudéncia desta Corte
Superior entende que a inobservancia das
formalidades legais para o reconhecimento pessoal
do acusado ndo ensga nulidade, por ndo se tratar
de exigéncia, mas apenas recomendacdo, sendo
valido o ato quando realizado de forma diversa da
prevista em lei, notadamente quando amparado em
outros elementos de prova" (HC n. 278.542/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
de 18/8/2015).

Agravo regimenta desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: N& obgante os
argumentos aduzidos, 0 presente recurso Nd0 merece prosperar, devendo ser mantida a
decisfo agravada por seus proprios fundamentos.

Destaco os fundamentos que deram suporte ao ato questionado:

“[...] O recurso especial a que se refere o presente agravo ndo merece
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prosperar.

Inicialmente, cumpre destacar que 0 recurso especial, mesmo quando
interposto com fundamento na alinea 'c' do permissivo constitucional, ndo se mostra
processualmente viavel quando a pretensdo nele deduzida depender da analise de
matéria fatica.

Com efeito, é 'Inviavel o recurso especial pela alinea 'c' do permissivo
constitucional, pois ndo comprovada a similitude fatica entre o aresto recorrido e os
trazidos a colacdo. Acresca-se que também em relacéo ao dissidio incide o 6bice do
enunciado n. 7 da Simula do STJ, porquanto a andlise da matéria ndo prescinde do
revolvimento do conteldo fatico-probatorio reunido nos autos (AgRg no ARESD
642.849/C, Quinta Turma, Rd. Min. Jodl Ilan Paciornik, DJe 30/09/2016).

Na hip6tese em analise, extrai-se que o Tribunal de origem, nos termos do
art. 413 do Codigo de Processo Penal, entendeu que ha nos autos elementos
(materialidade do fato e existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagao),
aptos a justificar a decisdo de pronuncia, conforme se verifica no trecho a seguir:

'(...) Oingdtituto da impronuncia € aplicado quando inexiste prova
de materialidade do crime ou n&o h& indicios suficientes da autoria.

A materialidade estd comprovada pelos laudos de exames de
corpo de delito (fls. 28/30) e delocal (fls. 60/79).

Quanto a autoria, ha duas correntes probatorias.

De um lado, o recorrido M.V.C. nega a autoria. Em Juizo, disse
sequer conhecer 0 ofendido. Afirmou que, na hora dos fatos, ‘com certeza
estava na igrga; (...) que o interrogando sempre anda com a familia ao
domingo nesse horario e nunca sozinho; que sempre que o interrogando
ndo estava de plantdo o interrogando ia para o culto com sua familia'.
Acrescentou que 'desde 2008 o interrogando usa mesma arma .40; que o
interrogando nunca atirou fora de stand; (...) que o interrogando é
canhoto; que o interrogando atira com a méo esquerda’ (fls. 257/259).

A testemunha RRR ratificou que 'M. costuma jogar bola aos
domingos de manha e em razio disso e freglientava o culto do domingo a
noite; (...) que M. deu um cheque no culto do dia 05 como forma de doacéo
e a copia desse cheque ja foi entregue’. A cartula foi juntada a fl. 201. R
alegou ter controle dos dizmos, mas 'procurou na caixa para ver o extrato
do depdsito do dia 06 para ver, mas a caixa ainda ndo entregou’ (fl. 252).

O agente M.F.Z.L afirmou que 'no carro do acusado havia um
adesivo da igrga que ambos freqientam; (...) que as pessoas podem ter
percepcdo do adesivo a distancia; que se trata de uma aguia de cor
branca'. Asseverou gque 'no domingo tinham cultos pela manha as 9 horas
eanoite as 18 horas; (...) que Marcdo [réu] s ndo ia para o culto quando
estava de plantdo; que a familia do Marcelo sempre freqlientou o culto no
periodo da parte da noite' (fls. 255/256).

As testemunhas da defesa 1.B.N e M.J.J.C relataram o bom
carater do recorrido, mas nada informaram sobre os fatos (fls. 253/254).
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A tese absolutéria ndo € a Unica nos autos. A vitima relatou os
fatos de modo repetido, na Delegacia (fls. 10/11 e 86/87), no Nucleo de
Investigagdo e Controle Externo da Atividade Policial/MPDFT (fls.
133/136) e em Juizo (fls. 246/249). Reconheceu 0 apelado por fotografia,
na Delegacia (fl. 87) e no 6rgdo ministerial (fls. 159/160), além de té-lo
identificado durante um churrasco, no clube AABB. Confira trechos das
oitivas no parquet e em audiéncia:(...)

A defesa alega que, em consonancia com o interrogatorio judicial
e com a oitiva de M.F.Z.L., o veiculo do réu possuia um adesivo religioso,
enquanto o ofendido alegou que o carro nao tinha qualquer desenho
decorativo. Esse fato ndo é capaz de fundamentar a impronincia, medida
excepcional. Como argumenta pela Promotoria, ha diversas fotografias do
veiculo do réu, provenientes de autos de infracdo de transito, em que néo
se observa qualquer adesivo. Destaca-se a foto de fl. 292, tirada em
26/11/2010, dez dias antes dos fatos. O desenho SO aparece na traseira do
automoével na multa defl. 294, datada de 19/08/2008.

O agente de policia M.M.S foi processado por prevaricacao,
justamente em razio dos fatos narrados na dendncia, apds apuracéo do
Nucleo de Investigagdo e Controle Externo da Atividade Policial do
MPDFT (cf. anexo e acao 2014.01.1.136356-8). A punibilidade foi extinta
depois de homologada transacdo penal com fundamento do 84° do art. 76
da Lei 9.099/1995.

E certo que ha provas contraditorias. A informacio pericial
atestou que o projétil retirado do corpo da vitima ndo foi expelido pea
arma de fogo registrada em nome do recorrido (fls. 119/120). Por outro
lado, o smples fato de o réu ser canhoto ndo basta para afastar a autoria
Nesta etapa, ante a dlvida, deve- se privilegiar a competéncia
constitucional do Conselho de Sentenca.

A certeza da materialidade e os elementos indiciarios da autoria e
sd0 suficientes para a deciséo de pronincia. A questéo deve ser submetida
ao Consalho de Sentenca, que decidira sobre a prevaléncia da tese, sgja da
acusacao ou da defesa. E o entendimento do STJ:[...]" (fls.495/509)

L

A Defesa do agravante aduz, por sua vez, que o eg. Tribunal de Justica
teria violado o disposto no art. 413 do Cadigo de Processo Penal posto que 'ausentes os
requisitos para a pronuncia do acusado' (fl. 527). Afirma que o 'Tribunal de Justica do
DF, no entanto, violou seus termos ao determinar o encaminhamento do réu ao
Conselho de Sentenca sem a existéncia de indicios suficientes de autoria’ (fl. 534).

O pleito formulado no recurso especial reclama, como se V&, incursao no
material fatico-probatorio, procedimento vedado pela Simula 7 desta Corte, ja que para
alcancar-se conclusdo diversa da que chegou a Corte de origem, seria imprescindivel
reexaminar todo acervo probatorio dos autos, pretensio que ndo se coaduna com a via
eeita.

Nesse sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO IMPUGNADA.
PRONUNCIA. SUPORTE PROBATORIO. INSUFICIENCIA. EXAME APROFUNDADO
DE PROVAS INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. PROVA DECORRENTE DA FASE
INQUISTIVA. POSSBILIDADE. 1. Concluindo as ingténcias ordinérias, soberanas na
andlise das circunstancias faticas da causa, pela existéncia de indicios suficientes para
embasar um juizo de pronuncia, em desfavor do recorrente, o enfrentamento dessa
conclusdo exigiria revolvimento aprofundado da prova, vedado em recurso especial, a
teor da Simula n. 7 do STJ. [...] 3. Agravo regimental improvido' (AgRg no ARESp n.
252.736/ES Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 20/2/2015).

L

Esse entendimento, cumpre reforcar, aplica-se, inclusive aos recursos
especiais interpostos pela alinea 'c' do permissivo congtitucional, pois "Nos termos do
artigo 105, inciso Ill, da Congtituicdo Federal, o Superior Tribunal de Justica tem a
missdo constitucional de uniformizar e interpretar a lel federal, ndo Ihe competindo, em
sede de recurso especial, sgja pelo permissivo da alinea 'a’, sgja peo permissivo da
alinea 'c', o revolvimento de todos os fatos da causa e do processo, a moda de recurso
ordinério ou de apelacio. Obice do enunciado 7 da Simula do STJ" (AgRg no ARESp
1009948/MT, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 19/12/2016).

E essa € a hipdtese dos autos, pois, para que se constante a alegada
divergéncia de interpretacdo sugerida no recurso especial, seria necessario o
revolvimento da matéria fatica e das provas produzidas para que se pudesse concluir no
sentido desgjado pelo recorrente.

De mais a mais, nesta fase processual, a Unica exigéncia para que se passe
do judicium accusationis para a fase do judicium causae € o reconhecimento da
presenca de indicios suficientes de autoria e a indicagdo da materialidade delitiva, sob
pena de usurpacdo da competéncia do Tribunal do Juri.

Assim, neste juizo preliminar prevalece o principio in dubio pro societate,
ou sga, 0s elementos caracterizadores do ddito ndo precisam ser inequivocos a
justificar a decisdo de dar prosseguimento ao feito perante o Tribunal do Jari. Alias,
nesta fase, as hipoteses excepcionais sdo as de absolvicdo sumaria e de desclassificacéo,
as quais exigem a afirmacao judicial de certeza quanto aos fatos e a autoria.

Nesse sentido, cito 0 seguinte precedente:

'AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO
619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. INEXISTENCIA.

(...)

PRONUNCIA. INDICACAO DA MATERIALIDADE E INDICIOS
UFICIENTES DE AUTORIA. FUNDAM ENTA(;AO ADEQUADA. EXCESO DE
LINGUAGEM. INEXISTENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A pronancia, que encerra smples juizo de admissibilidade da acusacéo,
exige o ordenamento juridico somente o exame da ocorréncia do crime e de indicios de
Sua autoria, ndo se demandando aqueles requisitos de certeza necessarios a prolacéo de
um édito condenatdrio.

(...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no RESp
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1317844/CE, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Musd, Dje de 4/3/2016).

L

Assim, para se chegar a conclusdo diversa daquela presente na decisao
prolatada por aquele Colegiado seria indispensivel nova incursdo na seara
fatico-probatdria, providéncia incabivel em sede de recurso especial.

Por fim, mesmo que fosse possivel a superacdo de tal dbice de carater
processual, cumpre ter presente que a alegada violagéo ao artigo 226 do Codigo de
Processo Penal tampouco merece prosperar.

Com efeito, 0 eg. Tribunal a quo, ao examinar o recurso de apelacéo
destacou que a "(...) A vitima relatou os fatos de modo repetido, na Delegacia (fls.
10/11 e 86/87), no Nucleo de Investigacdo e Controle Externo da Atividade
PoliciaIMPDFT (fls. 133/136) e em Juizo (fls. 246/249). Reconheceu o0 apelado por
fotografia, na delegacia (fl. 87) e no 6rgdo ministerial (fls. 159/160), além de té-lo
identificado durante um churrasco, no clube AABB" (fl. 496, grifei), além de que, "De
igual modo, RST., irma do ofendido, ratificou a versdo em Juizo, acrescentando que
acompanhou a vitima a Delegacia e, no local, DST chorou durante o reconhecimento
do réu. Ademais, afirmou que no churrasco ocorrido no clube AABBL, viu um veiculo
com caracterigticas idénticas aquele apontado pela vitima como sendo de propriedade
do réu (folhas. 250/251)." (fl. 511, grifel).

A analise do trecho em referéncia revela que o v. acérdao recorrido néo
diverge da jurisprudéncia deste STJ, segundo a qual “(...) ndo se apoiando a
condenacdo apenas no reconhecimento pessoal realizado pela vitima, mas em outros
elementos do acervo probatério dos autos, ndo hé falar em nulidade por desobediéncia
ao disposto no art. 226 do Cadigo de Processo Penal” (AgRg no REsp 1170828/C,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe 03/11/2015).

De outro lado, cumpre relembrar que "(...) Segundo a jurisprudéncia
desta Corte Quperior, as disposi¢des constantes do art. 226 do Cédigo de Processo Penal
configuram recomendacdo legal, e ndo uma exigéncia, ndo se configurando nulidade
qguando o ato processual é praticado de modo diverso (...)" (RHC 72.706/MT, Sexta
Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe 25/10/2016)

Nesse sentido:

'REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO QUALIFICADA. PROCESSUAL PENAL. NULIDADE POR
INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO PARA O RECONHECIMENTO DO
ACUSADO. AUSENCIA DE PREJUIZO. CONDENACAO BASEADA TAMBEM EM
OUTROSELEMENTOS PROBATORIOSDOSAUTOS RECURSO IMPROVIDO.

1. Esta Corte Superior de Justica firmou o entendimento de que as
disposicdes insculpidas no artigo 226 do Codigo de Processo Penal configuram uma
recomendacao legal, e ndo uma exigéncia, cuja inobservancia ndo ensgja a nulidade do
ato, em especial caso eventual édito condenatdrio estgja fundamentado em idéneo
conjunto fatico probatorio, produzdo sob o crivo do contraditorio, que associe a
autoria do ilicito ao acusado.

2. Na espécie, 0 ato judicial repressivo ndo foi prolatado com fundamento
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unicamente no reconhecimento fotografico do apenado, mas também com esteio no auto
de prisdo em flagrante e testemunhos, circunstancia que afasta a alegada nulidade(...)

3. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido'
(AgRg no AREsp 375.887/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Muss, DJe 04/11/2016).

L

'RECURSD EM HABEAS CORPUS [..]. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. INOBSERVANCIA DO ART.
226 DO CPP. NULIDADE. AUSENCIA. PARECER ACOLHIDO.

[...]

5. Segundo a jurisprudéncia ' desta Corte SQuperior, as disposicoes
constantes do art. 226 do Codigo de Processo Penal configuram recomendacéo legal, e
nao uma exigéncia, ndo se configurando nulidade quando o ato processual € praticado
de modo diverso.

6. Recurso em habeas corpus improvido' (RHC 72.706/MT, Sexta Turma,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe 25/10/2016)

Diante do exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
especial, nos termos do art. 253, paragrafo Unico, inciso |1, alinea b, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

P.el."

Assm, voto no sentido de se manter a decisdo recorrida.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
E o voto.
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ADVOGADOS . ARTUR ALEXANDRE GADE NEGOCIO OLIVEIRA - DF015016
ASDRUBAL N LIMA NETO EOQUTRO(S) - DF031401
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MVC
ADVOGADO . PIERRETRAMONTINI EOUTRO(S) - DF016231
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



