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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.449 - SP (2016/0254523-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : DEBORA COELHO DA SLVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. DESCAMINHO. TRANCAMENTO. INCIDENCIA DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. TRIBUTOS
ILUDIDOS EM VALOR SUPERIOR A DEZ MIL REAIS. INTELIGENCIA DO
ART. 20 DA LEI N. 10.522/02. AGRAVO DESPROVIDO.

A Tercara Secéo desta Corte consolidou entendimento de que deve ser
observado o vdor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) para gplicacdo do principio da
inggnificanda em crime de descaminho no julgamento do REsp n. 1.112.748/TO, de
minha relatoria, matida a orientacdo quando do julgamento, pelo mesmo 6rgdo
julgador, do REsp n. 1.393.317/PR, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Bradllia (DF), 23 de mao de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.449 - SP (2016/0254523-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimentd interposto por DEBORA COELHO DA SILVA, em face de decisdo monocrética,
por mim proferida, a qua negou provimento ao recurso ordinaio por dainterposto.

Na espécie, a agravante fo denunciada pda prética, em tese, do ddito
cgpitulado no art. 334, § 1° d, do Cddigo Pend. Irresignada, a defesa impetrou habeas
cor pus perante o0 eg. Tribund a quo o qud, por unanimidade, denegou a ordem, em deciséo

cujaementaoratranscrevo, verbis:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
ORDEM DENEGADA.

1. O Juizo a quo recebeu a denlncia, acertadamente
consderando que a pega esta formalmente em ordem, bem Como se
encontram presentes a justa causa, as condi¢des e pressupostos da acgao,
razao pela qual, recebo-a" (fi. 55).

2. ApGs a apresentacéo da resposta a acusacdo, 0 Juizo a
quo aduziu, também com acerto, que "o alegado pela defesa ndo
enfraguece a peca acusatéria, pois estédo presentes todos os requisitos
formais e materiais, com clara e precisa descricdo dos fatos imputados a
acusada, ndo sendo inepta, portanto, a dendncia” (f1.97).

3. Assim, em que pesem as alegagbes da Impetrante, e
considerando o principio in dubio pro societale, seria temerario obstar por
completo, 0 andamento de acdo penal cuja matéria é complexa e depende
de dilacdo probatoria e andlise aprofundada de elementos, o que se mostra
incabivel nesta via estreita.

4. Nesse sentido, destaca-se a insuficiéncia de informacgdes
sobre as mercadorias apreendidas e os tributos iludidos, materializada na
manifestacdo do Juizo a quo de fl. 88, implicando, dentre outras questdes,
a impossibilidade de avaliar-se a eventual aplicabilidade do principio da
insignificAncia ao caso dos autos.

5. Ordem de habeas corpus denegada” (fl. 130).

Sobreveio 0 presente recurso ordin&rio, no qua sugentou a recorrente a

atipicidade da conduta, pdaincddénciado principio da indgnificanda
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Requerey, a0 find, o trancamento da acéo pend, pea aipicidade materid da

conduta

A d. Procuradoria-Gerd da Republica, em parecer de fls 160-166, opinou
pelo desprovimento do recurso.

Por decisito monocréica, as fls 168-172, negue provimento a0 recurso
ordingrio.

Da o presente agravo regimentd, em que a agravante repisa todos os
argumentos que informaram a inidd do recurso ordinaio. Pugna, ao find, pela reconsideracéo
da decisio agravada ou peareforma perante o Colegiado.

Por manter a decisfo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,
submeto 0 agravo a apreciacdo da Quinta Turma

E o rdaorio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.449 - SP (2016/0254523-7)

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
DESCAMINHO. TRANCAMENTO. INCIDENCIA
DO PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. TRIBUTOS ILUDIDOS EM
VALOR SUPERIOR A DEZ MIL REAIS
INTELIGENCIA DO ART. 20 DA LEI N. 10.522/02.
AGRAVO DESPROVIDO.

A Tercdra Secdo desta Corte consolidou
entendimento de que deve ser observado o vdor de R$
10.000,00 (dez mil reais) para aplicacdo do principio da
inggnificdnda em crime de descaminho no julgamento
do REsp n. 1.112.748/TO, de minha rdatoria,
mantida a orientacdo quando do julgamento, pelo
mesmo 6rgéo julgador, do REsp n. 1.393.317/PR, Rd.
Min. Rogerio Schietti Cruz.

Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes os pressupostos
de admisshilidade, conheco do agravo regimental.

Pretende a agravante sga reformada a decisio que negou provimento ao
recurso ordinério.

Contudo, a dando assste razéo.

Com efeto, nos termos consggnados na decisdo agravada, que ora reproduzo,
inda condgnar que a Tercara Secdo desta eg. Corte Superior firmou orientagdo, no
julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia n. 1.112.748/TO, de
minhareatoria, que, nos crimes referentes a déhitos tributérios, o principio da indgnificanda
somente afasta a tipicidade da conduta se o vaor dos tributos iludidos ndo ultrapassar a
quantiade R$ 10.000,00 (dez mil reais), estabelecida no art. 20 da Lei n. 10.522/02. O
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V. aesto possui a seguinte ementa:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSA. ART. 105, I1l, A E C DA CF/88. PENAL. ART. 334,
§ 1° ALINEAS C E D, DO CODIGO PENAL. DESCAMINHO.
TIPICIDADE. APLICAGCAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.

| - Segundo jurisprudéncia firmada no ambito do Pretério
Excelso - 12 e 22 Turmas - incide o principio da insignificancia aos débitos
tributarios que nao ultrapassem o limite de R$ 10.000,00 (dez mil reais), a
teor do disposto no art. 20 da Lei n. 10.522/02.

Il - Muito embora esta ndo sgja a orientacdo majoritaria
desta Corte (vide EREsp 966077/GO, 3 Secéo, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe
de 20/08/2009), mas em prol da otimizacdo do sistema, e buscando evitar
uma sucessiva interposicao de recursos ao ¢. Supremo Tribunal Federal,
em sintonia com os objetivos da Lei n. 11.672/08, é de ser seguido, na
matéria, 0 escolio jurisprudencial da Suprema Corte.

Recurso especial desprovido” (DJe de 13/10/2009).

Esse entendimento restou ratificado pela col. Terceira Secdo quando do
jugamento do REsp n. 1.393.317/PR, no sentido de que néo tem gplicacdo qualquer
parametro diverso de R$ 10.000,00 (dez mil reais), notadamente o de R$ 20.000,00 (vinte mil
reais) previsto na Portaria n. 75/2012, editada pedo Minigério da Fazenda, que regulamenta
néo aLea n. 10.522/02, mas o Decreto-Lei n. 1.569/77. 1ss0 porque, tal portaria néo possuli
forca normativa apta a revogar lei em sentido estrito. Dessa forma, ndo tem o condéo de
dterar 0 patamar para aplicacéo do principio da indgnificinda, que tem sede jurisprudencid e

néo legd.
Eiso teor do referido julgado:

"RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. VALOR DO TRIBUTO ILUDIDO. PARAMETRO DE
R$ 10.000,00. ELEVACAO DO TETO, POR MEIO DE PORTARIA DO
MINISTERIO DA FAZENDA, PARA R$ 20.000,00. INSTRUMENTO
NORMATIVO INDEVIDO. FRAGMENTARIEDADE E
SUBSIDIARIEDADE DO DIREITO PENAL. INAPLICABILIDADE. LEI
PENAL MAISBENIGNA. NAO INCIDENCIA. RECURSO PROVIDO.

1. Soa imponderavel, contraria a razéo e avessa a0 Senso
comum tese juridica que, apoiada em mera opcao de politica
administrativo-fiscal, movida por interesses estatais conectados a
conveniéncia, a economicidade e a eficiéncia administrativas, acaba por
subordinar o exercicio da jurisdicdo penal a iniciativa da autoridade
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fazendéria. Sobrelevam, assm, as conveniéncias administrativo-fiscais do
Procurador da Fazenda Nacional, que, ao promover 0 arquivamento,
sem baixa na distribuicdo, dos autos das execucOes fiscais de débitos
inscritos como Divida Ativa da Unido, de valor consolidado igual ou
inferior a R$ 10.000,00, impde, mercé da elastica interpretacdo dada pela
jurisprudéncia dos tribunais superiores, o que a Palicia deve investigar, o
gue o Ministério Publico deve acusar e, 0 que € mais grave, 0 que — e
como — o0 Judiciério deve julgar.

2. Semelhante esforco interpretativo, a par de materializar,
entre os jurisdicionados, tratamento penal desigual e desproporcional, se
considerada a jurisprudéncia usualmente aplicavel aos autores de crimes
contra o patrimbnio, consubstancia, na pratica, sistematica impunidade
de autores de crimes graves, decorrentes de burla ao pagamento de
tributos devidos em virtude de importacdo clandestina de mercadorias,
amilde associada a outras ilicitudes graves (como corrupgdo, ativa e
passiva, e prevaricacdo) e que importam em consideravel prejuizo ao
erério e, indiretamente, a coletividade.

3. Sem embargo, o Superior Tribunal de Justica, ao julgar o
Recurso Especial Representativo de Controvérsia n. 1.112.748/TO,
rendeu-se ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal no
sentido de que incide o principio da insignificancia no crime de descaminho
quando o valor dos tributos iludidos ndo ultrapassar o montante de R$
10.000,00, de acordo com o disposto no art. 20 da Le n. 10.522/2002.
Ressalva pessoal do relator.

4. A partir da Lei n. 10.522/2002, o Ministro da Fazenda
nao tem mais autorizacdo para, por meio de smples portaria, alterar o
valor definido como teto para o arquivamento de execucao fiscal sem
baixa na distribuicdo. E a Portaria MF n. 75/2012, que fixa, para aquele
fim, o novo valor de R$ 20.000,00 — o qual acentua ainda mais a
absurdidade da incidéncia do principio da insignificancia penal, mormente
se considerados os critérios usualmente invocados pela jurisprudéncia do
STF para regular hipoteses de crimes contra o patrimonio — ndo retroage
para alcancar delitos de descaminho praticados em data anterior a
vigéncia da referida portaria, porquanto ndo € esta equiparada a le
penal, em sentido estrito, que pudesse, sob tal natureza, reclamar a
retroatividade benéfica, conforme disposto no art. 2°, paragrafo Unico, do
CPP.

5. Recurso egpecial provido, para, configurada a
contrariedade do acordao impugnado aos arts. 2°, paragrafo unico, e 334,
ambos do Codigo Penal, cassar o acorddo e a sentenca absolutéria
prolatados na origem e, por conseguinte, determinar o prosseguimento da
acdo penal movida contra o recorrido” (REsp n. 1.393.317/PR, Tercera
Secao, Rd. Min. Rogério Schietti, DJe de 2/12/2014).
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In casu, tratarse da supodta prética do ddito de descaminho, pea iluso
tributaia de R$ 16.650,00 (dezesseis mil seiscentos e cinquenta reais), entre 12 de
novembro de 2010 e 4 de dezembro de 2010, referente aos impodos federais incidentes
sobre aimportacéo de mercadorias.

Veificase, portanto, a vida da consolidada orientac@o juriorudencid desta
Corte, que o vdor iludido ultrgpassa 0 parametro estabelecido para operar a incidéncia do
principio da indgnificindia, razéo pelaqua néo se golica, ao caso, a referida causa de exdusio
da tipicidade pend.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0254523-7 RHC 76.449/SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00015515220154036181 00059553120154030000 00059553120164030000
134001007175201416 15515220154036181 201603000059553

EM MESA JULGADO: 23/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : DEBORA COELHO DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gerd -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DEBORA COELHODA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



