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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°625.253 - SP

(2014/0324308-7)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO

EMBARGADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: MAURICIO ROCHA
: EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS E OUTRO(S) -

SP061418

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

1. S&o intempedtivos os embargos de declaracéo protocolados apds o
prazo de 2 (dois) dias continuos de que tratam os arts. 619 e 798,
ambos do Codigo de Processo Pend - CPP.

2. AsSm sendo, interpostos os embargos de declaracdo em
15/05/2017 (segunda-feira) contra acdrdéo publicado em 10/05/2017
(quarta-feira), € forgoso reconhecer a intempestividade do recurso,
por néo ter obedecido ao prazo de 2 (dois) dias prevido no art. 619
do CPP.

3. Embargos de declaragcéo de que ndo se conhece, em razéo da sua
intempestividade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que Sd0 partes as adima
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidede, ndo conhecer dos embargos. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan
Peciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Rdlator.

Brasilia(DF), 23 de maio de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°625.253 - SP

(2014/0324308-7)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO

EMBARGADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: MAURICIO ROCHA
: EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS E OUTRO(S) -

SP061418

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Cuida-se de embargos de declaracio opostos por MAURICIO ROCHA

em face de acdrddo da 52 Turma desta Corte que negou provimento a seu agravo regimentd.
Referido acdrdao recebeu a seguinte ementa

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AMEACA (ART. 147, CAPUT, CP) DIRIGIDA A EX-NAMORADA.
FATO OCORRIDO APOS A ENTRADA EM VIGOR DA LEI
12.234/2010. APLICACAO DO PRINCIPIO TEMPUS REGIT
ACTUM. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. NAO OCORRENCIA.
RECURSO ESPECIAL INADMITIDO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. DECISAO CONFIRMADA POR ESTA CORTE
SUPERIOR. FORMACAO DA COISA JULGADA. MOMENTO.
PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.
PRECEDENTE.

1. Invidvel 0 exame da alegacdo de inaplicabilidade ao caso
concreto do art. 59 |Ill, da Le 11.340/2006, por suposta
inexisténcia de relacdo intima de afeto a época em que o fato
ocorreu, se 0 acordao do Tribunal de Justica deixou assentado que
a vitima era perseguida pelo réu desde o término do namoro,
insistindo em reatar o relacionamento e ameacando a de mata-la
caso a encontrasse com outro homem, ja que a modificacao de tal
entendimento demanda, necessariamente, 0 reexame de provas
vedado pela simula 7/STJ.

Da mesma forma, a verificacdo da auséncia de provas nos autos
referentes a elementar do art. 147 do CP (“temor” incutido na
vitima) encontra ébice no mesmo verbete sumular.

2. Inadmissivel o recurso especial fundado na alinea “c’ se o
recorrente ndo cuida de comprovar a existéncia de divergéncia
jurisprudencial, por ndo juntar ao recurso 0s acordaos
supostamente divergentes, e por deixar de efetuar o cotejo analitico
entre eles de maneira a demonstrar resultados de julgamento
diferentes para situacdes idénticas. Caso dos autos.
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3. O prazo prescricional aplicavel a delito com pena maxima
inferior a um ano, praticado em novembro de 2.010, é aquele
regido pelo art. 109, VI, do Codigo Penal, na redagdo que Ihe foi
dada pela Lei 12.234, de 05/05/2010, que entrou em vigor na data
de sua publicacdo em 06/05/2010, atingindo todos os fatos dai por
diante ocorridos em atencdo ao principio tempus regit actum.

4. A Terceira Secao, no julgamento do EAREsp 386.266/SP, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, julgado em 12/08/2015, DJe
03/09/2015, alinhando-se ao entendimento da Suprema Corte,
estabeleceu que a decisdo do Tribunal a quo que ndo admite o
recurso especial possui natureza meramente declaratoria e, uma vez
mantida a inadmissibilidade do recurso especial por esta Corte
Superior, a data do transito em julgado retroagira a data do
escoamento do prazo para a interposi¢éo do recurso admissivel na
origem, evitando que recursos flagrantemente incabiveis sejam
computados no prazo da prescricao da pretensao punitiva.

5. Se a deciséo agravada regimentalmente negou seguimento ao
agravo em recurso especial da defesa, com amparo no art. 544, §
2°, “a”, do CPC/1973, mantendo, assim, a decisdo que inadmitira
seu recurso especial, a data do transito em julgado retroagira a
data do término do prazo para interposicdo do Ultimo recurso
cabivel na origem.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especid n. 625.253/SP,
Rel. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, 52 Turma do STJ,
unanime, julgado em 04/05/2017, publicado no DJe de 10/05/2017).

Inconformado, o embargante, sem gpontar nenhum dos defeitos do art. 619
do CPP repisa 0s mesmaos argumentos ja postos em pecas anteriores e indste na ocorréncia

da prescricdo da pretensdo punitiva

E o rdadrio.
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EDd no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 625.253 - SP
(2014/0324308-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O presente recurso impugna acérdéo proferido em 04/05/2017 e publicado

no Di&io da Judtica Eletrénico/STJ de 10/05/2017, portanto, ja durante a vigénda do novo
Cadigo de Processo Civil (Le n. 13.105, de 14/03/2015).

Isso ndo obgtante, os embargos de declaracdo contra acorddo, em
controvérsias que versam sobre matéria pend ou processud pend, nos tribunais superiores,
néo obedecem as regras no novo CPC referentes a contagem dos prazos em dias Utes (art.
219, La 13.105/2015) e ao estabdecimento de prazo de 5 (cinco) dias previsto no caput do
art. 1.023.

IS0 porque, no ponto, existe norma especiad no Cadigo de Processo Pend
que néo fa revogada e que estabelece prazo especifico de dois dias para os embargos de
declaracéo na seara pend.:

Art. 619. Aos acordaos proferidos pelos Tribunais de Apelacéo,
camaras ou turmas, poderdo ser opostos embargos de declaracao,
no prazo de dois dias contados da sua publicacéo, quando houver
na sentenca ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou omissao.

Além disso, importa lembrar que o art. 798 do Cédigo de Processo Pend,
em seu caput e 8 1°, determina que “ Todos 0s prazos correrdo em cartdrio e serdo continuos
e peremptdrios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado” e que “Néo se
computard no prazo o dia do comeco, incluindo-se, porém, o do vencimenta”.

Nesse sentido, confiram-se, entre outros, 0s seguintes precedentes.

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO EXPEDIENTE AVULSO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO NAO CONHECIDOS,

1. E intempestivo o recurso protocolado apos o prazo de 2 (dois)
dias continuos de que tratam os arts. 263 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica - RISTJ, 619 e 798, ambos do Cadigo
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de Processo Penal - CPP.
2. Embargos declaratorios ndo conhecidos.

(EDcl no AgRg no AREsp 728.826/PA, Rel. Minisro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
28/04/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ARTS 619
DO CPP E 263 DO RISTJ. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INTEMPESTIVIDADE. PRAZO. DOIS DIAS ART. 39 DA LEl N.
8.038/90. AGRAVO REGIMENTAL. PRAZO. CINCO DIAS
INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Em matéria penal, o0 prazo para interposi¢cdo dos embargos de
declaracdo € de 2 (dois) dias e, para interposicdo de agravo
regimental, € de 5 (cinco) dias.

2. No caso, 0 acordao embargado foi publicado no dia 26/10/2016
(fl. 865, e-STJ), e os embargos de declaracdo somente foram
protocolizados no dia 31/10/2016, sendo, portanto, intempestivos.

3. O acordao agravado foi publicado no dia 7/2/2017 (fl. 901,
e-STJ), e 0 agravo regimental somente foi protocolizado no dia
15/2/2017, sendo, portanto, intempestivo.

Agravo regimental ndo conhecido com determinagdo de
certificacdo de transito emjulgado.

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE nos EDcl no AgRg nos EDcl
no AREsp 651.030/CE, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS,
CORTE ESPECIAL, julgado em 29/03/2017, DJe 05/04/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. INTEMPESTIVIDADE. OPOSICAO FORA DO
PRAZO DE DOISDIAS.

| - O prazo para oposicdo de embargos declaratérios, em feitos
criminais, é de 2 (dois) dias, nos termos dos arts. 619 do CP e 263
do RISTJ.

Il - "E intempestivo o recurso protocolado apds o prazo de dois
dias de que tratam os arts. 263 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica - RISTJ e 619 do Cdadigo de Processo Penal -
CPP, nao tendo aplicacdo o novo Codigo de Processo Civil, uma
Vez que 0 prazo no processo penal possui disciplina proépria” (EDcl
no AgRg nos EARESp n. 843.777/MG, Terceira Secdo, Rel. Min.
Joel llan Paciornik, DJe de 30/11/2016).

Embargos de declaracao ndo conhecidos.
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(EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.412.522/RS, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 06/03/2017)

Com isso em mente, € forgoso reconhecer a intempestividade dos embargos
de declaracéo interpostos em 15/05/2017 (segundafeira) contra decisio publicada em
10/05/2017 (quarta-feira), cf. certiddo ae-STJfl. 397.

Iniciada a contagem do prazo no primeiro dia Uil seguinte apds a data da
publicacdo no DJe, o prazo de 2 (dois) dias previsto no art. 619 do CPP se esgotou em
12/05/2017.

Ante 0 exposto, ndo conhego dos embargos de declaragcdo, ante a sua
intempestividade.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0324308-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 625.253 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00405530920108260562 11611 405530920108260562 5620120100405536
EM MESA JULGADO: 23/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MAURICIO ROCHA
ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS E OUTRO(S) - SP061418
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Violéncia Doméstica Contraa Mulher

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : MAURICIO ROCHA

ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS E OUTRO(S) - SP061418

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



