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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ECA. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO DELITO DE TRAFICO DE
ENTORPECENTES. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE
SEMILIBERDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacéo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacéo pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficacia do mandamus, que é o instrumento constitucional mais
importante de protegcdo a liberdade individual do cidad&do
ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que o seu julgamento requer.

2. Disp0e o art. 122 do Estatuto da Crianca e Adolescente que a
aplicacdo de medida socioeducativa de internacdo é possivel nas
seguintes hipéteses: em razdo da pratica de ato infracional
praticado mediante grave ameacga ou violéncia contra a pessoa;
pela reiteracdo no cometimento de outras infracdes graves; ou
pelo descumprimento reiterado e injustificado de medida
anteriormente imposta.

3. O ato infracional analogo ao trafico de drogas, por si s, ndo
conduz obrigatoriamente a imposicdo de medida socioeducativa
de internagdo do adolescente, conforme consignado pelo
Enunciado n. 492 da Sumula do STJ.

4. No caso, no caso, as instancias ordinarias,
fundamentadamente, aplicaram ao paciente a medida
socioeducativa de semiliberdade, providéncia que deve ser
preservada, para que haja efetiva e definitiva reeducacdo do
menor.

5. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis

Moura.

Brasilia, 19 de maio de 2016 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Saldanha Palheiro

Relator
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RAFAEL DE SOUZA MIRANDA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MIL P (INTERNADO)

RELATORIO

O EXMO.SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(RELATORY:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor
de M. I. L. P. contra acérdao da Camara Especial do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo no julgamento do HC n. 2230703-71.2015.8.26.0000.

Extrai-se dos autos que foi aplicada ao paciente medida socioeducativa
de semiliberdade, por prazo indeterminado, pela pratica de ato infracional equiparado ao
delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06, pois trazia consigo, para fins de
comercializagdo, 158 (cento e cinquenta e oito) involucros de plastico contendo
cocaina, com peso aproximado de 106,1g (cento e seis gramas e uma decigrama), 99
(noventa e nove) involucros plasticos contendo cocaina na forma de crack, com peso
aproximado de 22,3g (vinte e duas gramas e 3 decigramas) e 181 (cento e oitenta e um)
unidades de Cannabis Sativa L., vulgarmente conhecida por maconha, com peso
aproximado de 841,3 g (oitocentos e quarenta um gramas e trés decigramas).

Irresignada, a defesa impetrou writ perante o Tribunal de origem, o qual

denegou a ordem em acérdao assim ementado (e-STJ fl. 230):

Habeas Corpus. Infancia e juventude. Ato infracional equiparado ao
crime de trafico de substancias entorpecentes. Aplicacdo de
medida socioeducativa de semiliberdade. Pleito de reconhecimento
da ilegalidade da medida imposta. Descabimento. Medida
socioeducativa necessaria e proporcional a gravidade do fato e as
condi¢cdes pessoais do infrator. Excepcionalidade e necessidade
demonstradas. Ordem denegada.

No presente mandamus, o impetrante sustenta que a medida

socioeducativa aplicada pautou-se unicamente na gravidade abstrata do ato infracional
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e que nao estdo presentes os requisitos do art. 122 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, uma vez que o ato infracional em tese praticado € desprovido de violéncia
ou grave ameaga e 0 menor é primario, portanto, invidvel a decretacdo de internacao

por prazo indeterminado, conforme o verbete n. 492 da Sumula desta Corte.

Pleiteia, a substituicdo da medida socioeducativa por outra diversa da
internacao ou da semiliberdade.

A liminar foi indeferida pelo Desembargador Convocado do TJ/SP
Ericson Marinho (e-STJ fls. 248/250).

As informacoes foram prestadas (e-STJ fls. 254/342).

O Ministério Publico Federal, ao se manifestar (e-STJ fls. 362/370),

opinou pelo ndo conhecimento do writ.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO.SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(RELATORY:

O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secéo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do
habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacdo pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de
concessao da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidade e a eficacia do mandamus, que é o instrumento
constitucional mais importante de protecao a liberdade individual do cidaddo ameacada

por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

Assim, em principio, incabivel o presente habeas corpus substitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ao exame da
insurgéncia, para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal passivel de

ser sanado pela concessao da ordem, de oficio.

A presente impetracdo visa a insercdo do paciente em medida
socioeducativa diversa da internagéo, em razéo da pratica do ato infracional equiparado

ao delito de trafico de entorpecentes.

A medida socioeducativa de internacdo é possivel nas hipoteses
taxativas do art. 122 da Lei n. 8.069/1990, a saber: a) quando o ato infracional for
praticado com grave ameaca ou Vvioléncia contra a pessoa; b) quando houver o
reiterado cometimento de outras infracbes graves; ou c) quando houver o

descumprimento reiterado e injustificado de medida anteriormente imposta.

Nada obstante o ato infracional praticado pelo paciente ser equiparado
ao crime de trafico de drogas e mostrando-se de alto grau de reprovabilidade social, a
jurisprudéncia desta Corte Superior possui orientacdo no sentido de que ndo se admite

a aplicacdo da medida mais gravosa com esteio na gravidade genérica do ato
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infracional ou na natureza hedionda do crime de trafico de drogas, dada a taxatividade

do rol previsto no art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente.

verbis :

Nesse proposito, o enunciado n. 492 da Sumula desta Corte Superior,

O ato infracional analogo ao trafico de drogas, por si sO, néo
conduz obrigatoriamente a imposicdo de medida socioeducativa de
internag&o do adolescente.

Observo, contudo, que, no caso, as Iinstancias ordinérias,

fundamentadamente, aplicaram ao paciente a medida socioeducativa de semiliberdade,

razéo pela qual, a meu ver, deve ser preservada.

A proposito, |1é-se da sentenca:

Diante dos fatos, restou comprovado a pratica do ato infracional em
relacdo ao representado.

A materialidade também é comprovada pelo laudo de exame
guimico toxicolégico- fls. 96/100, que revelou positivo para cocaina
e maconha.

O representado portava quantidade expressiva de entorpecentes,
em drogas variadas: 106,1 gramas de cocaina, 22,3 gramas de
crack e 841,3 gramas de maconha.

Certa a autoria, como também a materialidade do ato infracional
equiparado ao art. 33, caput, da lei 11.343/06, sendo necesséria a
aplicacdo de medida socioeducativa.

ImpOe-se a aplicacdo de medida de semiliberdade.

"HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS. INTERNACAO ART. 122 DO ECA. ROL
TAXATIVO. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. A medida socioeducativa de internacdo somente pode ser
aplicada quando caracterizada ao menos uma das hipéteses
previsto no art. 122 do Estatuto da Criangca e do Adolescente e
caso nao haja outra medida mais adequada e menos onerosa a
liberdade do jovem. 2. No caso concreto, € desproporcional a
aplicacdo da medida de internacdo pois a conduta praticada,
analoga ao crime de trafico de drogas, é desprovida de violéncia ou
grave ameaca contra pessoa (inciso |) e ha noticia da préatica de
apenas um ato infracional anterior, analogo ao crime de tréfico de
drogas. Ademais, ndo houve decretacdo judicial de
descumprimento reiterado e injustificavel de medida anteriormente
imposta (inciso lll), o que autorizaria apenas a interna¢cao-sancao
por prazo ndo superior a 3 meses. 3. Entretanto, a quantidade e a
diversidade de entorpecentes apreendidos com o adolescente (116
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porcdes de cocaina e 41 por¢gbes de maconha), o alto grau lesivo
da cocaina, a noticia da pratica anterior do mesmo ato infracional e
a ineficiéncia da liberdade assistida para manté-lo afastado da
recidiva infracional evidenciam a necessidade de aplicacdo da
semiliberdade, especialmente a luz da funcdo protetiva e
pedagdgica das medidas socioeducativas. 4. Habeas Corpus
concedido para impor ao paciente a medida socioeducativa de
semiliberdade (STJ - HC 312633 / SP HABEAS CORPUS
2014/0340666-7 - Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ - 62 Turma
-DJe 06/04/2015)".

E, também, do ac6rdéo impugnado:

O ato infracional analogo ao crime de trafico de drogas (este
equiparado a crime hediondo por forca do artigo 2° da Lei n°
8.072/90) é gravissimo, e, embora muitos dos casos que chegam
ao conhecimento do Poder Judiciario ndo revelem atos de violéncia
ou grave ameaca em sentido estrito, demonstram acentuada
lesividade social, enquadrando-se na hip6tese permissiva do artigo
122, inciso |, do ECA.

Referido dispositivo estabelece que a internagdo sO poderd ser
aplicada quando o ato infracional for cometido mediante grave
ameaca ou violéncia a pessoa. Ora, a atividade do traficante, que
vende, dentre outras, substancia causadora de dependéncia séria
(crack e cocaina, no caso), levando o usuario a condicdes
deploraveis e até a morte, revela tracos evidentes e concretos de
violéncia (no trafico e pelas consequéncias para o usuario, ha
evidente agressao fisica, notadamente em face do resultado da
ingestdo da droga no corpo, verdadeiro envenenamento que pode
levar ao obito). O trafico, ademais, € atividade organizada, cujo
controle é disputado com extrema violéncia e gravissimas ameacas,
inclusive contra usuarios. E quem participa dessa cadeia, além de
coadunar com tais atitudes, dela se beneficia. Até mesmo o
traficante que € pego com pequena quantidade de droga gera
temor nas pessoas. A meu ver, é nitida a relagdo entre o ato de
traficar e a violéncia que sua préatica exige. Sem falar que quem
trafica dis semina o mal e traz risco concreto para a sociedade, que
se vé refém dos efeitos nefastos do comércio espurio. A atividade
do traficante, individuo sem escripulos, é deveras perniciosa para
a sociedade, destruindo o cidaddo e sua familia. Ademais,
condutas como a do adolescente disseminam o vicio, criando toda
sorte de problemas, desde os mais Obvios, de saude publica, até
aqueles que constituem reflexo da atividade, vez que a pratica do
trafico fomenta a ocorréncia de diversos outros atos infracionais e
crimes graves, demandando uma enérgica e séria reacdo do
Estado, até como fator profilatico. De mais a mais, a gravidade
concreta da infracdo pode e deve ser levada em conta quando da
fixacdo da medida socioeducativa, conforme prevé o artigo 112, §
1°, do ECA. E quando do cometimento de uma infracdo, cujo crime
correspondente é equiparado aos hediondos, parece clara a
necessidade de aplicagdo da medida mais severa.
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Ainda que fosse possivel admitir que o trafico € ato cometido sem
violéncia ou grave ameaca a pessoa e hao é parece claro que o
disposto no artigo 122, inciso |, do ECA, ndo comporta
interpretacdo restrita. Fosse assim, atos infracionais equiparados a
crimes de menor potencial ofensivo (lesdo corporal leve, ameaca,
constrangimento ilegal) seriam suscetiveis de internagdo, enquanto
o ato infracional equiparado ao trafico (cujo tipo penal € equiparado
aos crimes hediondos) ndo poderia ensejar a internacdo, em clara
violag&o ao principio constitucional da proporcionalidade.

De mais a mais, o Relatorio de Diagnédstico Polidimensional deixou
consignado que M. I. L. P., de 14 anos de idade, “refere ter quatro
passagens por Distrito Policial por ato infracional equiparado a
roubo”; “ndo tem uma figura de referéncia e tampouco alguém que
exerca a devida autoridade, permanecendo ocioso e sem qualquer
atividade”; “é contraditorio, ndo manifesta critica a respeito de seus
envolvimentos pregressos”; usa maconha “desde a idade de treze
anos e embora a familia tivesse conhecimento, ndo demonstram
atitude contundente”; “deixa transparecer que a familia tem
conhecimento de suas transgressfes e delitos, porém ndo exercem
autoridade sobre o mesmo”; “interrompeu os estudos quando
cursava a quinta série, teria reprovado a quarta e teria ainda sido
expulso por briga na escola”; “ndo manifesta arrependimento, culpa
ou qualquer intencao de rever sua conduta”; “nao denota criticidade
a respeito ou discernimento da gravidade do caminho que vem
trilhando”; e “mostra-se inconsequente e ndo dispde de nenhuma
figura de referéncia que |he seja positiva e que possa realmente
estar preocupada com 0 comportamento inadequado que vem
apresentando”. Apontou, ainda, que a genitora “parece um tanto
omissa e negligente frente ao adolescente” (paginas 84/88). O
proprio paciente, por sua vez, em oitiva informal perante o
Representante do Ministério Publico, afirmou que estivesse
morando na rua (pagina 45).

Essas particularidades, portanto, demonstram que o adolescente
ndo possui condicdbes de se recuperar sem a submissdo a
semiliberdade, como forma de fazé-lo compreender a inadequacao
de sua conduta e promover sua ressocializacdo. A pretendida
aplicacdo de medida socioeducativa mais branda, no caso,
mostrar-se- ia inécua, até porque ndo conta com o devido respaldo
familiar.

Observe-se, ademais, respeitado o entendimento contrario, que o
artigo 120, § 2° do ECA, ao determinar a aplicacdo, “no que
couber”, das disposicdes relativas a internagdo, ndo exige para a
imposicdo da semiliberdade a presenca dos requisitos objetivos da
medida extrema, previstos no artigo 122, do mesmo diploma legal
(presentes no caso, insisto uma vez mais). Neste sentido, ja decidiu
o Colendo Superior Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS. ECA. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO
CRIME DE PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
IMPOSICAO DE MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE SEMILIBERDADE
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. 1. Diferentemente da hipétese
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de internagcdo, a medida de semiliberdade ndo possui requisitos
taxativos de aplicagédo, podendo, diante das peculiaridades do caso
concreto, ser determinada desde o inicio, nos termos do art. 120 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente. 2. A medida socioeducativa
de semiliberdade foi devidamente fundamentada no cometimento
de atos infracionais anteriores e nas circunstancias pessoais do
menor infrator, a evidenciar a sua situacdo de vulnerabilidade. 3.
Ordem denegada. (HC 204.325/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 01.12.2011, DJe 15.02.2012
negrito nosso) Observo, finalmente, que a Sumula n°® 492, do
Colendo Superior Tribunal de Justica, ndo veda a imposicao de
medida socioeducativa de semiliberdade ou de internacdo. Apenas
estabelece que a medida deve ser aplicada consoante o caso
concreto. E no caso em exame a semiliberdade € necessaria em
face da gravidade do fato e, ainda, das condi¢cGes pessoais do
adolescente. (grifei).

Depreende-se, pois, que em razdo da quantidade e diversidade das
drogas apreendidas - 158 (cento e cinquenta e oito) invélucros de plastico contendo
cocaina, com peso aproximado de 106,1g (cento e seis gramas e uma decigrama), 99
(noventa e nove) invélucros plasticos contendo cocaina na forma de crack, com peso
aproximado de 22,3g (vinte e duas gramas e 3 decigramas) e 181 (cento e oitenta e um)
unidades de Cannabis Sativa L., vulgarmente conhecida por maconha, com peso
aproximado de 841,3g (oitocentos e quarenta um gramas e trés decigramas) -, e da
noticia de que é reincidente em atos infracionais semelhantes, tenho que o melhor
entendimento a ser adotado é manté-lo sob parcial guarda do Estado, ou seja, sob a
medida socioeducativa de semiliberdade, de maneira que haja a efetiva e definitiva

educacédo do menor.
Nesse sentido, ja se decidiu nesta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ECA. TRAFICO DE
DROGAS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO.
EXCEPCIONALIDADE. HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 122 DO
ECA. NAO OCORRENCIA. SUMULA 492/STJ. SEMILIBERDADE.
ADEQUACAO.

1. O ato infracional analogo ao trafico ilicito de entorpecentes nao
enseja, por si sé, a aplicacdo da medida socioeducativa de
internacdo, ja que a conduta ndo pressupde violéncia ou grave
ameaca a pessoa.

2. A configuracao da reiteracdo prevista no art. 122, Il, do Estatuto
da Crianca e do Adolescente requer a pratica de, ao menos, dois
atos anteriores. Precedentes.

3. A quantidade de droga encontrada com o menor (56 papelotes
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de cocaina e 2 de crack) demonstra seu envolvimento com o trafico
de drogas.

4. E necessario que o menor tenha um acompanhamento
psicoldgico, sendo a medida socioeducativa de semiliberdade a
mais adequada.

Necessidade de analise do caso concreto, das condigBes pessoais
do menor. Auséncia de fundamentacdo suficiente quanto a
aplicagdo da medida mais gravosa.

5. Recurso ordinario provido, concedendo-se parcialmente a ordem
para que seja determinado o cumprimento da medida
socioeducativa de semiliberdade. Liminar ratificada.

(RHC 40.720/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 11/04/2014).

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracao.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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EM MESA JULGADO: 19/05/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RAFAEL DE SOUZA MIRANDA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : M I LP(INTERNADO)

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na Legislacdo
Extravagante - De Tréfico llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas
Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



