)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.581.230 - SP (2016/0027780-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : PAPELARIA TEND LER LTDA

ADVOGADOS : ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR E OUTRO(S)
MARCOS VINICIUS COSTA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 5% DO CPC NAO
CONFIGURADA. PIS. ACORDAO COM FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO NO AMBITO DESTE TRIBUNAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A solugéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E inafastavel a indole constitucional da matéria versada nos presentes autos.
Vegja-se trecho do acorddo recorrido que corrobora esta assertiva (fl. 508, e-STJ):
"Asim, até que decorresse 0 prazo previsto no art. 195, § 6° da CF, depois da
edicdo da MP 1.212/1995 (que passou a irradiar efeitos a partir de 1° de marco
de 1996), o recolhimento do PI'S deveria observar tanto a diquota como a base de
cdculo previstas na LC 7/1970, tendo sido, a maior os recolhimentos feitos com
base nos DL's 2.445 e 2.449, de 1998".

3. E inadmissivel Recurso Especia quanto a questdo inapreciada pelo Tribund de
origem, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Simula
211/STJ.

4. Néo ha contradicdo em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, a0
mesmo tempo, nd conhecer do méito da demanda por auséncia de
prequestionamento, desde que o acérddo recorrido estgja adequadamente
fundamentado.

5. A revisio da verba honoréria implica, como regra, reexame da matéria
fético-probatdria, 0 que € vedado em Recurso Especid (Simula 7/STJ).
Excepciona-se apenas a hipotese de vaor irrisdrio ou exorbitante, o que ndo se
configura neste caso.

6. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo) e Humberto
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Martins votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 17 de marco de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : PAPELARIA TEND LERLTDA

ADVOGADOS : ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR E OUTRO(S)
MARCOS VINICIUS COSTA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interpogto (art. 105, 111, "d' e "¢, da Condtituicao) contra acorddo assm
ementado:

CONSTITUCIONAL. TRI BiUTARIO. PIS. DECRETOS-LEIS
2.445 E 2.449/1988. LC 7/1970. RESOLUCAO SENATORIAL 49/1995.

Os Embargos de Declaracéo foram rgjetados.

Sudenta a parte recorrente, en Recurso Especid, violagcéo, em prdiminar, do
art. 535 do CPC; e, no méito, dos arts. 66, 88 1°, daLd 8.383/1991; 74 daLd 9.430/1996;
15 daMP 1.212/1995; 18 da L& 9.715/1998; 21 do CPC.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.581.230 - SP (2016/0027780-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
ingressaram neste Gabinete em 7.3.2016.

A irresgnacéo néo merece prosperar.

Prdiminarmente, congtato que ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsia, td como lhe foi gpresentada. N&o € o 6rgéo julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
goresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda, observando as questOes relevantes e
imprescindives a sua resolucéo. Nesse santido: RESp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora
Minidra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primara Turma, Relator
Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnedo, sob 0 argumento de que o Tribund loca Ndo se pronunciou sobre o temaventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acordao impugnado esta
bem fundamentado, inexistindo omissao ou contradi c2o.

Cabe destacar que 0 smples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o condé&o de tornar cabivels os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento

da decisdo, mas ndo a sua modificacéo, que SO muito excepcionad mente € admitida. Confirarse:

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOS
ARTIGOS 273, 458, 11, 473, 535, || DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUizO DE
RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaracdo sdo recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o rea sentido de decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omisséo.

Il - O amples descontentamento dos embargantes com o julgado
néo tem o conddo de tornar cabiveis os embargos de declaragdo, que servem ao
aprimoramento, mas nd, em regra, a sua modificagdo, SO muito
excepciona mente admitida.
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(...)
VI - Agravo improvido (AgRg nos EDcl no Ag 975.503/MS, Rdl.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).

Registre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte recorrida
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu Crivo, néo
cabendo fda em negdivade prestacdo jurisdiciond.

E inafagtével a indole condtituciond da matéria versada nos presentes autos. O
indrumento utilizado n&o comporta essa andise. E sabido que a competéncia do Superior
Tribund de Judica refere-se a matéria infracondituciond. A discussfo sobre preceitos da
CartaMaior cabe a Suprema Corte.

O tema ja se encontra assentado nesta Corte. Chegou-se a conclusio de que,
tendo 0 Recurso Especid como cerne fundamentos conditucionals, matéria afeita ao gpelo
extreordinario, faece competéncia ao Superior Tribund de Judica para conhecer da
proposi géo.

Vegase trecho do acorddo recorrido que corrobora esta assartiva (fl. 508,

e-STJ):

Assm, até que decorresse 0 prazo previsto no art. 195, § 6° da

CF, depois da edicdo da MP 1.212/1995 (que passou a irradiar efeitos a partir de

1° de marco de 1996), o recolhimento do PIS deveria observar tanto a aiquota

como a base de cdculo previstas na LC 7/1970, tendo Sdo, a maor os

recol himentos feitos com base nos DL's 2.445 e 2.449, de 1998.

Assm, nitido o caréter eminentemente congtituciona dado ao acdrdéo.

Mesmo que se pudesse superar este 6bice, verificase que o recurso especid
néo pode ter sua andise nesta Corte em razéo da fdta de prequestionamento dos dispogtivos
tidos por violados. 1sso determina a incidéncia dos enunciados 282 e 356 da Simula do
Supremo Tribund Federd.

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados né&o foram agpreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaragcéo, hga vida a ausencia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Stmula211/STJ.

Nesse santido:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de nd haver omissio no
acorddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.

2. A fdta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especia, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especia (Simula 211 do STJ).

(...)

(REsp 767.250/RJ, Rel. Minisro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que ndo se pode conhecer da irresgnacéo contra a ofensa a
digpogtivos legas que ndo foram andisados pela ingéncia de origem, ainda que se trate de
matéria de ordem publica, como a prescricdo. Ausente, portanto, o indigpensave requisito do
prequestionamento. Nesse sentido, destaco a recente decisio da Corte Egpedd:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, na insténcia
especia, é vedado 0 exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
que se trate de matéria de ordem publica, como a prescri¢ao.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Minisro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Além disso, gpenas para eclarecer eventuals dividas, ressalto que, mesmo nos
casos em gue a indéncia ordinaria acolhe os Embargos de Declaracdo "para efeto de
prequestionamento”, ndo é satifata a exigénda de prequestionamento. 1sso porque, para que
se tenha por atendido esse requisito, néo basta que a Corte a quo dé por prequestionado 0
digpogtivo, € indigpensave também a emissio de juizo de vador sobre a maéria

Nessa linha, 0s seguintes precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO

REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EX~ECU(;AO FISCAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA
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211/STJ. VIOLACAO DO ART. 620 DO CPC. (...)

(...)

3. E entendimento assente da Primeira Turma que a mera
declaracéo do Tribunal a quo de se ter por prequestionados dispositivos a
fim de viabilizar 0 acesso a instancia superior ndo se mostra suficiente para
esta Corte se, apbés andlise feita, constatar-se a inexisténcia do
imprescindivel debate.

(...)

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1159497/RS, Re. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/11/2009, grifei).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM OMISSO. OPOSIGAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. ACOLHIMENTO DO RECURSO
APENAS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, SEM EFETIVA
DISCUSSAO ACERCA DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. O simples fato de o Tribunal a quo ter asseverado, por
ocasidao da apreciacdo dos embargos de declaracdo, que tal e quais
dispositivos encontravam-se prequestionados, sem que tenha havido efetiva
discussdo a respeito das teses referentes a aplicabilidade dessas normas,
nao é suficiente para ensejar a admisséo do recurso especial.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é pacifico
no sentido de que incide, no ponto, a Simula n. 211 desta Corte.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp 948.716/RS, Re. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/11/2008, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 53 DO CPC. ARGUI(;AO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 211/STJE 282/STF.(...)

(...)

2. Nao satisfaz o requisito do prequestionamento a mera
referéncia pelo Tribunal a quo de que teria por prequestionados os
dispositivos legais tidos por malferidos. Precedentes da Turma. Sdo
aplicaveis os obices das Simulas 211/STJ e 282/STF.

(...)

4. Recurso especia conhecido em parte e n&o provido.

(REsp 929.737/RS, Rdl. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA ,DJ 03/09/2007, p. 159, grifei).

No tocante aos honorarios advocaticios, a Fazenda Naciond sudenta a

exigéncia de sucumbénciaparcid.
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Acrescente-se que o STJ pacificou a orientacéo de que o quantum da verba
honoréria, em razéo da sucumbéncia processua, esta sujeito a critérios de vaoragdo previstos
na ld processud, e sua fixacdo é ato proprio dos juizos das indéncias ordinarias, as quas
competem a cogniGao e a consderacao das Stuagdes de natureza féica

Nesses casos, esta Corte Superior aua na revisdo da verba honoraria somente
quando esta tratar de vaor irrishrio ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso. Asam,
0 reexame das razdes de fato que conduziram a Corte de origem a tais conclusdes ggnificaria
usurpacao da competéncia das ingéndias ordinarias.

Dessa forma, gplicar poscionamento didinto do proferido pdo aresto
confrontado implicaria, necessariamente, 0 reexame da matéria fatico-probatdria, 0 que €
obstado a este Tribund Superior, conforme determinado na Simula 7/STJ: "A pretenséo de

amples reexame de prova ndo ensga Recurso Espedid.”

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. VERBA HONORARIA. ART. 20, § 4°,
DO CPC. VALOR IRRISORIO. INOCORRENCIA. MAJORAGAO.
SUMULA 07/STJ.

1. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, os
honorérios advocaticios devem ser fixados de acordo com o artigo 20, § 4° do
Cadigo de Processo Civil.

2. A jurisprudéncia desta Corte adotou o entendimento de que os
honorérios advocaticios sdo passiveis de modificacdo na ingténcia especia
t&o-somente quando se mostrarem irrisdrios ou exorbitantes.

3. N& sendo desarrazoada a verba honoréria, sua majoragéo
importa, necessariamente, no revolvimento dos aspectos féticos do caso, o que €
defeso no ambito do apelo nobre, a teor da SUmula 07/STJ.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 775.536/RS, Relator Ministro Castro Meira, DJ de
29/09/2006).

No mesmo sentido: REsp 588.051/PE, Rdaor Minigro Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 30/10/2006; RESp 858.687/SC, Rdaor Minidro Teori Albino Zavascki, DJ
de 19/10/2006.

Por tudo is30, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0027780-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.581.230/ SP

Numeros Origem: 00054001220014036120 200161200054009 54001220014036120
PAUTA: 17/03/2016 JULGADO: 17/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . PAPELARIA TEND LERLTDA
ADVOGADOS : ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR E OUTRO(S)

MARCOS VINICIUS COSTA
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - PIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahaes (Presidente), Diva
Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



