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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.231.451 - RS (2011/0008935-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . LAURILLO SCHUH

ADVOGADO : ROSE MARY GRAHL E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. BENEFICIOS ANTERIORES
A VIGENCIA DA MEDIDA PROVISORIA N. 1.523-9/1997. INCIDENCIA.

1. "A Primeira Secéo, no julgamento do REsp n. 1.309.529/PR, realizado
no dia 28 de novembro de 2012, por maioria decidiu que o prazo de dez
anos para a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios
previdenciarios, criado pela Medida Provisoria n. 1.523-9/97, alterando o
art. 103 da Lei n. 8.213/91, também se aplica aos beneficios concedidos
antes da sua entrada em vigor." (AgRg no AREsp 196.452/PB, Rel. Min.
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/4/2013)

2. Sendo o beneficio anterior a data de vigéncia da referida medida
provisoria (28/6/1997), a qual foi considerada como termo a quo do prazo
decadencial em questao, configurou-se, no caso, a caducidade do direito
do segurado de pleitear a revisédo, em razado de o ajuizamento da acao
ter-se dado em 20009.

3. Decisédo mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Senhor
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhaes,
Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE) e Maria Thereza
de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 21 de maio de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO OG FERNANDES
Presidente e Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental a
iniciativa de Laurillo Schuh contra deciséo que deu provimento ao recurso especial do
Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, em razédo de ter-se configurado a
decadéncia prevista no art. 103 da Lei n. 8.213/1991.

Alega o agravante que sobre a matéria ha recurso especial tramitando
sob o rito dos recursos repetitivos (REsp 1309529/PR), razdo pela qual estaria
justificada a suspenséo dos autos até decisao final daquele recurso (e-fls. 296/297).

Aduz néo ser possivel a aplicacdo do art. 103 da Lei n. 8.213/1991 aos
beneficios previdenciarios concedidos em data anterior a da Medida Proviséria n.
1.523-9/1997, pois afrontaria entendimento do Supremo Tribunal Federal, segundo o
gual ndo se poderia aplicar a lei "(...) para alcancar os efeitos futuros de fatos
passados(...)" (e-fl. 299).

Continua as alegac¢fes ponderando que havendo vicio na concessao do
beneficio que ocasione a fixacdo de valor inferior ao devido, melhor solucédo seria
aplicar o instituto da prescri¢cao, nos termos da Sumula 85/STJ e do art. 103 da Lei de
Beneficios, c/c o art. 194, inc. IV, da Constituicdo Federal (e-fls. 299/301).

Acrescenta, ainda, que o0s precedentes utilizados pela decisdo ora
agravada, ao tracarem analogia entre os arts. 103 e 103-A, feriram "(...) diametralmente
o0 ideal de isonomia imposto pelo caput do art. 5° da CF/88(...)" (e-fls. 301/302).

Por fim, alega que, ultrapassada a questdo da decadéncia, deve ser
reconhecido o direito adquirido ao teto de 20 salarios minimos previsto na Lei n.
6.950/81, com a consequente incidéncia do art. 144 da Lei n. 8.213/1991, conforme
sedimentado na jurisprudéncia da Terceira Secao deste Superior Tribunal (e-fls.
302/304).

Com essas alegacfes, pleiteia a suspensdo do feito ou a reforma da
deciséao (e-fls. 304/305).

E o relatorio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): O agravante néo traz

tese juridica capaz de infirmar o julgado, razdo pela qual deve ser mantido por seus

proprios fundamentos, os quais sao transcritos a seguir:

Registre-se, inicialmente, que ndo ocorre contrariedade ao art. 535 do
CPC quando o Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as
questdes postas ao seu exame, assim como nao ha que se confundir
entre decisdo contraria aos interesses da parte e inexisténcia de
prestacéo jurisdicional.

Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a responder a todas as
questdes suscitadas em Juizo quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisao. A propoésito:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. APLICACAO DA MULTA
DO ART. 44, |, DA LEI 9.430/96. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INDENIZACAO DE HORAS EXTRAS.
INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA.

1. Nao ha contrariedade ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil
guando o Tribunal de origem decide, de maneira fundamentada, as
questdes relevantes ao deslinde da controvérsia, inexistindo
omissdes sobre as quais se devesse pronunciar em sede de
embargos declaratérios. O orgao julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, 0s argumentos trazidos pelas partes, desde que
os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
deciséo, o que se verifica no acérdao recorrido.

()

4. Recurso especial provido em parte.

(REsp 940.845/RN, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe 4/8/2008)

Quanto a decadéncia, verifica-se que o0 acérdao recorrido se encontra em
harmonia com o anterior entendimento das Turmas que integram a
Terceira Secao deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que o
prazo decadencial estabelecido pelo art. 103 da Lei n. 8.213/91 (e suas
posteriores alteracdes) ndo pode retroagir para alcancar situacoes
pretéritas. No particular:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CANCELAMENTO DE BENEFICIO. PRESCRICAO E
DECADENCIA. PRAZO. TERMO INICIAL. ART. 103 DA LEI 8.213/91
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E SUAS POSTERIORES ALTERACOES. SITUACAO JURIDICA
CONSTITUIDA ANTES DA SUA VIGENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
RETROACAO. PRECEDENTES DO STJ. DECRETO 20.910/32.
NAO-APLICACAO. LEI ESPECIAL PREPONDERA SOBRE LEI
GERAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O prazo decadencial estabelecido no art. 103 da Lei 8.213/91, e
suas posteriores alteracbes, ndo pode retroagir para alcancar
situagdes pretéritas. Precedentes.

2. As disposicOes da Lei 8.213/91 quanto a prescricdo, de
incontestavel carater especial, afastam a incidéncia do Decreto
20.910/32, de cunho genérico, no caso concreto.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 670.581/RJ, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, DJe de 3/8/2009)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.
PERIODO ANTERIOR A MEDIDA PROVISORIA 1.523/97.
PRECEDENTES.

1. E firme neste Superior Tribunal de Justica o entendimento de que
0 prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei de
Beneficios, introduzido pela Medida Proviséria n.° 1.523-9, de
27.6.1997, posteriormente convertida na Lei n.° 9.528/1997, por se
tratar de instituto de direito material, surte efeitos apenas sobre as
relacdes juridicas constituidas a partir de sua entrada em vigor.

2. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg no Ag 870.872/RS, Rel. Min. CELSO LIMONGI,
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP, SEXTA TURMA,
DJe de 19/10/2009)

PROCESSO CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE CONTRADICAO. HIPOTESE DO ENUNCIADO
DA SUMULA 178/STJ. PREVIDENCIARIO. ART. 103 DA LEI N.°
8.213/91. SUCESSIVAS  MODIFICACOES  LEGISLATIVAS.
APLICACAO DA REGRA VIGENTE NA DATA DA CONCESSAO DO
BENEFICIO. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ndo ha contradicdo em acérddo que ndo condena a parte
sucumbente ao reembolso das custas em virtude da assisténcia
judiciaria gratuita deferida a parte vencedora.

2. O INSS nado esta isento das custas, apenas tem direito de
paga-las ao final da acdo, caso seja sucumbente.

3. Alei que institui o prazo decadencial s6 pode produzir efeitos apos
a sua vigéncia. Assim, decadéncia deve incidir apenas em relacéo
aos segurados que tiveram seus beneficios concedidos apés a
publicacdo da lei.

4. Recurso especial improvido.

(REsp 699.324/SP, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJ 17/12/2007)

Entretanto, a Primeira Secéo, em sede de recurso especial processado
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sob o rito do art. 543-C do CPC, fixou novo entendimento sobre a
decadéncia prevista no art. 103 da Lei n. 8.213/91, considerando aplicavel
o referido dispositivo aos beneficios concedidos em data anterior a da
vigéncia da Medida Provisoria n. 1.523-9/97, de 27/6/1997. No ponto:

AGRAVO REGIMENTAL - DIREITO PREVIDENCIARIO - REVISAO
DO BENEFICIO - DECADENCIA - ART. 103 DA LEI 8.213/1991 -
BENEFICIO ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI - APLICACAO - RESP
1.309.529/PR - ART. 543-C DO CPC.

1. A Primeira Sec¢édo, no julgamento do REsp n° 1.309.529/PR,
realizado no dia 28 de novembro de 2012, por maioria decidiu que o
prazo de dez anos para a decadéncia do direito a revisdo dos
beneficios previdenciarios, criado pela Medida Provisoria n°
1.523-9/97, alterando o art. 103 da Lei 8.213/91, também se aplica
aos beneficios concedidos antes da sua entrada em vigor.

2. O termo inicial para o computo do lapso extintivo do direito deve
incidir na data da publicacdo da inovacéao legislativa.

3. HipGtese em que a acéo foi ajuizada em 02/12/2008, mais de dez
anos apos a vigéncia do dispositivo, pelo que € de ser reconhecida a
decadéncia.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 196.452/PB, Rel. Min. ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 17/4/2013)

No caso, o beneficio foi deferido em data anterior a 27/6/1997, tendo sido
ajuizada a respectiva acdo de revisdo somente em 2009, configurando-se,
assim, a decadéncia.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557, § 1°-A, do CPC, dou provimento ao
recurso especial para, reformando a decisdo recorrida, reconhecer a
decadéncia do direito do segurado de pleitear a revisdo do beneficio.
Invertidos os 6nus sucumbenciais.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0008935-2 REsp 1.231.451 / RS
Ndmeros Origem: 200971080047332  47336120094047108
EM MESA JULGADO: 21/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : LAURILLO SCHUH
ADVOGADO : ROSEMARY GRAHL EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LAURILLO SCHUH

ADVOGADO : ROSE MARY GRAHL E OQUTRO(S)

AGRAVADO © INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Senhor Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Assusete Magalhaes, Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJPE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



