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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 882.116 - MG (2006/0188658-7)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: LAIR JOSE NUNES

: HELIO BATISTA BOLOGNANI E OUTRO(S)
: ESTADO DE MINAS GERAIS

© SILVANA COELHO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
INATIVO. ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO.
PRESCRICAO. PRESTACAO DE TRATO
SUCESSIVO. NEGATIVA  EXPRESSA PELA
ADMINISTRACAO. TERMO A QUO.

1. Nas relagdes de trato sucessivo, o indeferimento do
requerimento pela Administracéo € o termo a quo para o
cOmputo do prazo quinquenal. Precedentes.

2. In casu, entre o indeferimento administrativo
(04/09/2003) e a data do auizamento da acéo
(20/04/2004) n&o decorreu o prazo de 5 anos, necessario
para o reconhecimento da prescricao.

3. Agravo regimental a que se da provimento, para
afastar a prescricao.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, dar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Senhora Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes,
Sebastido Reis Junior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 21 de maio de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 882.116 - MG (2006/0188658-7)

RELATORA : MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE : LAIR JOSE NUNES

ADVOGADO . HELIO BATISTA BOLOGNANI E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : SILVANA COELHO E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE):

Trata-se de agravo regimenta interposto por LAIR JOSE NUNES contra
decisio monocraica da lavra do e. Min. Nilson Naves que deu provimento a0 recurso
especid, sob 0s seguintes fundamentos @) inexite omissfo a ser sanada no acorddo
recorrido; b) “em se tratando de acéo pleiteando a revisdo do ato de aposentadoria, a
prescricdo alcanca o préprio fundo de direito, porquanto importa alteracdo da
propria situacdo funcional” (e-STJ, fls 389 - 391).

Em suas razbes, a agravante dega, em sintese, que ndo ha "prescricdo do
‘fundo de direito’, se ndo foi indeferida, expressamente, pda Administracdo, a
pretensdo ou o direito reclamado, caso em que prescreve somente as prestacoes
anteriores ao quinquénio que precede a propositura da acdo, sendo este, alias, o
contetido da Simula n° 85 do Colendo Superior Tribunal de Justica” e, no mas reitera
os fundamentos do acérdéo regiond, o qud Ihefoi favorave (e-STJ, fls 393 - 407).

Ao find, requer a reconsderacdo da decisdo agravada ou, caso mantida, a
submiss2o dos autos ao colegiado.

Intimada, a parte agravada manifestou pelo n&o provimento do
agravo regimenta (e-STJ, fls. 422 - 424).

E o relatrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 882.116 - MG (2006/0188658-7)

RELATORA : MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE : LAIR JOSE NUNES

ADVOGADO : HELIO BATISTA BOLOGNANI E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : SILVANA COELHO E OUTRO(S)

VOTO

O SENHOR MINISTRO ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE):

Cuida-se, originariamente, de acdo ordindria gjuizada por servidor
publico estadual, aposentado desde 12/07/1978, buscando a averbagéo do
tempo de servico prestado na iniciativa privada, no periodo de 01/01/1963 a
31/01/1969, para fins de adicional por tempo de servico.

A agravante alega que requereu administrativamente a averbacéo
de tempo de servico fundamentando na Congtituicdo do Estado de Minas
Gerais, com redacao anterior a emenda 09/93, a qual assegurava o direito ao
adicional mencionado.

A administragdo indeferiu o requerimento em 04/09/2003,
enquanto que a presente acao foi gjuizada em 20/04/2004.

Com efeito, a jurisprudéncia dessa corte reconhece que, nas
discussdes acerca de recebimento de vantagens remuneratéria, a prestacéo é
de trato sucessivo, ndo correndo o prazo prescricional do fundo de direito,
mesmo que O servidor estga inativo, enquanto ndo houver negativa
inequivoca do direito pela administracdo. Incidindo a Simula 85/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO INATIVO. REVISAO DO ADICIONAL POR
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TEMPO DE SERVICO. PRESTACOES DE TRATO
SUCESSIVO. PRESCRIGAO. SUMULA 85/STJ.

1. In casu, a lesbo sofrida por servidores, com a dteragéo da base
de cdculo do adiciond por tempo de servigo, é prestacéo de trato
SUCESSVO, Uma vez que se renova periodicamente, incidindo, na
espécie, a AImula 85/STJ. Dentre os precedentes. AgRg no ARESp
190.816/SP, Rd. Minigtro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
27/08/2012, AgRg no REsp 1275322/PR, Rd. Minigro Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 28/03/2012.

2. Agravo regimentd ndo provido.

(AgRg no REsp 1356514/SP, Rd. Minitro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2013,
DJe 02/04/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO INATIVO. REVISAO DO ADICIONAL POR
TEMPO DE SERVICO. PRESTACOES DE TRATO
SUCESSIVO. PRESCRICAO. SUMULA 85/STJ.

1. A decisio agravada fai baseada na jurisprudéncia assente desta
Corte no sentido de que nas hipdteses em que se requer o
pagamento de parcelas que se renovam mensamente, a prescricéo
do direto de acdo dinge tdo-somente as prestaces vencidas ha
masde 5 anos da propositura da demanda.

2. Na egpécie, trata-se de pedido de revisio dos adicionais por
tempo de sarvico (quingUénios) dos proventos dos autores. Assm,
em se tratando de prestacéo de trato sucessivo, incide o disposto
na Samula 85/STJ.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AgRg no Ag 1358520/SP, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/04/2011, DJe 13/04/2011)

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO INATIVO DO
ESTADO DE SAO PAULO. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO.
NAO-OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Efirmeo entendimento desta Corte de que, em casos tas como
0 dos autos, em que se discute o direito a concessdo de vantagem
em que ndo houve negdiva expressa da Adminisragdo, a
prescricdo ainge tdo-somente as parcelas vencidas ha mas de 5
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anos do guizamento da acdo, por se tratar de reacéo juridica de
trato sucessvo, araindo aincidéndada Simula85 do STJ.

2. Agravo Regimentd desprovido.

(AgRg no Ag 1214433/SP, Rd. Minisro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 20/05/2010, DJe
21/06/2010)

Entretanto, colhe-se dos autos que houve a negativa expressa da
administracgo em 04/09/2003, quando indeferiu o0 requerimento
administrativo de averbacdo do tempo de servico, sendo esta data o termo a
guo para o computo do prazo quinguenal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
PARCELA AUTONOMA DO MAGISTERIO - pam. LEI
ESTADUAL N° 10.395/95. INCIDENCIA DA SUMULA
280/STF. PRESCRICAO. SUMULA 85/STJ.

1. Em se tratando de relacdo de trato sucessivo, 0O
indeferimento do pedido pela Adminigtracdo é o termo a quo
para o computo do prazo quinquenal. Em ndo havendo negativa
expressa, 0 entendimento jurisprudencia € no sentido de que nas
hipbteses em que a Adminidragdo, por omissio, nNdo paga
beneficios aos servidores, a prescricdo néo ainge o préprio fundo
de direito, mas tdo somente as parcelas vencidas a mas de cinco
anos da propositura da agéo, nos termos da SImula85/STJ.

2. Agravo regimentd ndo provido.

(AgRg no AREsp 208.634/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
25/09/2012, DJe 28/09/2012)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO DE
APOSENTADORIA. PRESTACOES SUCESSIVAS. SUMULA
85/STJ. PRESCRICAO DO FUNDO DO DIREITO. NAO
OCORRENCIA.

1. No caso dos autos, conforme assentou o Tribund de origem, o
direto reclamado s6 foi expressamente negado pela
adminigracdo publica em 8.12.2006, sendo este o fato que
atingiu o fundo do direito, e, portanto, o marco inicial do prazo
prescricional de cinco anos.

2. Antes da negativa expressa por parte da adminisracéo pablica, a
prescricdo SO dingira as prestacOes vencidas antes do quinquénio
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anterior a propostura da acéo. Incidéncia da SUmula 85 desta
Corte Superior.

3. Os acordaos colacionados pelo agravante ndo amparam Sua
tese, pois ndo ha amilitude féica. Ao contr&io do que ocorre no
presente caso, nos arestos paradigmas o fundo do direito haviasido
aingido e, portanto, a prescricéo ja havia se consumado quando se
protocolizaram os requerimentos adminidrativos.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1236621/MG, Rd. Minidro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe
14/04/2011)

Desse modo, faz-se necessario afastar a prescricdo, tendo em vista
gue da data do indeferimento administrativo (04/09/2003) até a data do
guizamento da acdo (20/04/2004), ndo decorreu 0 prazo de 5 anos,
necessario para o reconhecimento da prescricao.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental, para af astar
a prescricao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2006/0188658-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 882.116/ MG

NUmero Origem: 10024043207547003
EM MESA JULGADO: 21/05/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : SILVANA COELHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : LAIR JOSE NUNES
ADVOGADO : HELIOBATISTA BOLOGNANI EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Tempo de Servigo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . LAIR JOSE NUNES

ADVOGADO : HELIOBATISTA BOLOGNANI E OUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DEMINAS GERAIS
PROCURADOR : SILVANA COELHO EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Senhora Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e
Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



