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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°91.138 - MG (2011/0214876-8)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : RODRIGO GONCALVES TORRES FREIRE E OUTRO

ADVOGADO : GUILHERME O CRUZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : PAULO CEZAR DE CARVALGO E OUTROS

ADVOGADO . JOAO BATISTA ANTUNES DE CARVALHO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE DESPEIO POR
DENUNCIA VAZIA. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. CONEXAO. INEXISTENCIA. SUMULA STJ7.
RECURSO IMPROVIDO.

1.- Embora rgeitando os embargos de declaracéo, o acorddo
recorrido examinou, mativadamente, todas as questfes pertinentes,
logo, ndo ha que se fdar em ofensa a0 art. 535 do Cddigo de
Processo Civil.

2.- Ainda que baseadas no mesmo contrato locativo, a acdo revisond
e a de despgo expressam causas de pedir e pedidos diferentes.
Precedentes.

3.- Ademas, a conexéo de agles tem gpelo féico, inddéncia da
SImula7/STJ.

4.- Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi e

Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO SIDNEI BENETI
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°91.138 - MG (2011/0214876-8)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : RODRIGO GONCALVES TORRES FREIRE E OUTRO

ADVOGADO : GUILHERME O CRUZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : PAULO CEZAR DE CARVALGO E OUTROS

ADVOGADO : JOAO BATISTA ANTUNES DE CARVALHO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
1.- RODRIGO GONCALVES TORRES FREIRE E OUTRO interpdem

agravo interno contra decisdo que negou provimento ao Agravo em Recurso Especid, ao
entendimento de auséncia de ofensa ao art. 535 do CPC e inddéndia da jurigporudéncia desta
Corte e da SUmulaSTJ7 (e-STJfls 193/196).

2.- Pede a reforma da decisio hodtilizada, sob a alegacdo de que deve ser
afastada a ausenciade ofensaao art. 535 do CPC e ainddéncdada SImuaSTJ7.

E o breve rdaodrio.

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°91.138 - MG (2011/0214876-8)
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O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
3.- N&o merece prosperar airresgnacgéo.

4.- Embora evidente 0 esforgo da agravante, néo trouxe nenhum argumento
cgpaz de dterar os fundamentos da decisfo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de
acordo com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, devendo, portanto, a decisdo agravada
ser mantida por seus proprios fundamentos (e-STJfls. 193/196):

(...)

5.- Observe-sg, de inicio, que ndo se viabiliza o0 especial pea
indicada violagdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil. E que,
embora rejeitados os embargos de declaracéo, verifica-se que a
matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo colegiado de
origem, que sobre da emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensido da
recorrente.

6.- Quanto a conexdo, verifica-se que o0 acordao recorrido
encontra-se alinhado com a jurisprudéncia desta Corte, ao
entendimento de que a acéo revisional e a de despgo expressam
causas de pedir e pedidos diferentes. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
LOCACAO, CONEXAO ENTRE ACAO DE DESPEIO E
REVISIONAL DE ALUGUEIS FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.
ALEGACAO AFASTADA. IMPOSSBILIDADE DE CONEXAQ.
CAUSA DE PEDIR E PEDIDOS DIFERENTES INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ.

1. Os agravantes ndo trouxeram argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada,
razao gue ensgja a negativa de provimento ao agravo regimental.

2. "Ainda que baseadas no mesmo contrato locativo, a acéo
revisonal e a de despgo expressam causas de pedir e pedidos
diferentes." Precedentes.

3. Conexdo de agbes tem apelo fatico, incidéncia da Simula
7/ST.

4. Agravo regimental a que se nega seguimento.
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(AgRg no Ag 727.215/PR, Relator(a) Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DEEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS),
SEXTA TURMA, DJe 03/10/2011)

PROCESSUAL CIVIL. CONEXAO OU CONTINENCIA.
EXCECAO. OPORTUNIDADE. FORO DE ELEICAO E
ESCOLHA DE JUiZO. | - A OPORTUNIDADE PROCESSUAL
PARA ARGUIR A CONEXAO E AQUELA EM QUE AS ACOES
AINDA ESTAO EM CURSO E NAO QUANDO UMA DELAS JA
TEM SENTENCA COM TRANS TO EM JULGADO.

I - AINDA QUE BASEADAS NO MESMO CONTRATO
LOCATIVO, A ACAO REVISONAL E A DE DESPEIO
EXPRESSAM CAUSAS DE PEDIR E PEDIDOSDIFERENTES

1l - RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

(REsp 31.516/SP, Rd. Ministro JESUS COSTA LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 07/08/1995, DJ 28/08/1995)

COMERCIAL E PROCESUAL CIVIL. REVISONAL DE
ALUGUEL E ACAO DE DESPEJO. CONEXAO.
INEXISTENCIA. FORO DE ELEICAO. AUSENCIA DE
PREJUIZO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

| - A RECORRENTE INTERPOS RECURSO ESPECIAL CONTRA
DECISAO PROFERIDA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO, A
QUAL ENTENDEU QUE O "FORO DE ELEICAO", MESMIO
CLAUSULADO NO CONTRATO QUE A ACAO SERIA
AJUIZADA NO "FORO CENTRAL" DE S PAULO, NAO PODE
CONTRARIAR REGRAS DA ORGANIZACAO JUDICIARIA DO
ESTADO. TAMBEM FOI NEGADA A CONEXAO ENTRE AS
DUAS ACOES (REVISONAL E DESPEJO). EM UM DOS
PROCESSOS (DESPEJO), JA HOUVE ATE SENTENCA.

Il - O FORO DE ELEICAO, A EVIDENCIA, SE REFERE A
COMARCA E NAO AO JUiZO OU DIVISOES INTERNAS
ADVINDAS DA ORGANIZACAO JUDICIARIA (FORO CENTRAL
E FORO REGIONAL). ADEMAIS EM NAO PROVOCADO
PREJUIZO, NAO SE PODE INVOCAR VALIDAMENTE A
RESPECTIVA CLAUSULA CONTRATUAL.

Il - EMBORA COM BASE NO MESVIO NEGOCIO JURIDICO
(CONTRATO DE LOCAGAQ), AS PETITA E AS CAUSAE
PETENDIDAS DUAS ACOES - REVISONAL DE ALUGUEL E
DESPEJO - SAO DISTINTAS DAl A DESNECESSDADE DE
SEREM  JULGADOS PELO MESMO JUIZ. NO CAO
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CONCRETO, POR SINAL, JA HOUVE ATE SENTENCA NA
ACAO SE DESPEJO.

|V - RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

(REsp 31.518/SP, Rd. Ministro ADHEMAR MACIEL, SEXTA
TURMA, julgado em 31/05/1993, DJ 28/06/1993)

Ademais, destaca-se que este Egrégio Tribunal tem entendido que
a matéria relativa a conexdo de acles tem apelo fatico, sendo
invidvel sua andlise em sede de especial, devido ao dbice da
Simula 7/STJ. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. DENUNCIA. INEPCIA. PERICIA.
HIGIDEZ FORMAL. PERITOS PARTICIPACAO EFETIVA NA
FASE INQUISTORIAL. SUSPEICAO. INEXISTENCIA.
LITISPENDENCIA. CONEXAO E CONDENACAO. REEXAME
DE PROVAS SUMULA 7-STJ.

(...)

3 - Conexao e litispendéncia sdo matérias de apelo fatico que, por
IS0

mesmo, N&o se submetem ao crivo do especial, ut simula 7-STJ.
(...)

6 - Recursos especiais ndo conhecidos.

(REsp 245.300/SC, Rel. Ministro FERNANDO GONGCALVES,
SEXTA

TURMA, julgado em 10/09/2002, DJ 30/09/2002, p. 295)

5.- Pelo exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0214876-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 91.138/ MG

Numeros Origem: 10024096678867 10024096678867002 10024096678867004 100240966788687003
1505676020108130000

EM MESA JULGADO: 22/05/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : RODRIGO GONCALVES TORRES FREIRE E OUTRO
ADVOGADO : GUILHERME O CRUZ EOUTRO(S)
AGRAVADO : PAULO CEZAR DE CARVALGO E OUTROS
ADVOGADO : JOAO BATISTA ANTUNES DE CARVALHO E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - ObrigacGes - Espécies de Contratos - Locacdo de Imével - Despejo por
DenlnciaVazia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RODRIGO GONCALVES TORRES FREIRE E OUTRO

ADVOGADO : GUILHERME O CRUZ EQUTRO(S)

AGRAVADO : PAULO CEZAR DE CARVALGO EOUTROS

ADVOGADO : JOAO BATISTA ANTUNESDE CARVALHOE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bodas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator.



