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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 34.055 - SP (2011/0081766-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ADVOGADO : LARISSA MARIA SILVA TAVARES E OUTRO(S)
RECORRIDO : UNIAO

INTERES. : CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS S/A ELETROBRAS

INTERES.

: LAPISJOHANN FABER SA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO
CONTRA DECISAO JUDICIAL. IMPETRACAO POR TERCEIRO
PREJUDICADO QUE ATUOU NA LIDE EM QUE PROFERIDA A
DECISAO IMPUGNADA. CIENCIA DOS ATOS PROCESSUAIS.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 202/STJ. DECISAO IMPUGNADA
TRANSITADA EM JULGADO. ATO JUDICIAL PASSIVEL DE
RECURSO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 267 E 268, AMBAS DO STF.
1. A Caixa Econdmica Federa impetrou mandado de seguranca contra acordao que,
em sede de agravo de insrumento, determinou aquela ingtituicdo a devolucdo de
valores correspondentes aos juros creditados em conta de depésito judicd, os quais
havia estornado anteriormente.
2. Nota-se que a CEF, intimada nos autos agravo de instrumento, apresentou
contraminuta a0 recurso, tendo Sdo pogteriormente intimada do inteiro teor do
julgado proferido pdo Turma julgadora, ora impetrada, que deu provimento ao
recurso para determinar a devolugdo dos valores estornados. Todavia, deixou escoar
0 prazo recursal sem interposicéo do recurso cabivel a espécie.
3. Observa-se que o caso em andlise ndo se enquadra na Situacdo excepcional
descrita na Simula 202/STJ, em que se admite 0 mandado de seguranca quando se
tratar de impetracdo ndo por uma das partes da relacdo processual, mas por terceiro,
prejudicado pelo ato judicid. Isto porque a Caixa Econdmica Federa foi intimada
para se manifestar nos autos do agravo de insrumento, e, diante da apresentacéo de
contraminuta, passou a integrar a lide em que proferida a deciséo impugnada. Assim,
ndo ha como a recorrente invocar a condicéo de terceiro prejudicado, condicdo esta
que pressupde o desconhecimento e auséncia de manifestagdo no processo. Nesse
sentido, citam-se o0s seguintes precedentesRMS 30688 / SC, Segunda Turma, rel.
Ministro Herman Benjamin, DJe 21/06/2010; AgRg no RMS 26464 / SP, Primeira
Turma, rel. Minigtro Teori Albino Zavascki, DJe 16/10/2008.
4. Ha que se destacar, ainda, 0 ndo cabimento de mandado de seguranca contra
decisfo judicid transitada em julgado, e tampouco como sucedaneo de recurso
legamente cabivel, nos precisos termos das Simulas 267 e 268 do STF.
5. Recurso ordinario néo provido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordindrio, nos termos do

voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)

e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 24 de maio de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°34.055 - SP (2011/0081766-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

: LARISSA MARIA SILVA TAVARES E OUTRO(S)

: UNIAO

: CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
: LAPISJOHANN FABER SA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Réelator):

Trata-se de recurso ordin&io em mandado de seguranca interposto pela Caixa

Econdmica Federal - CEF contra acdrdéo do Tribund Regiona Federal da 3% Regido ementado

Nos seguintes termos.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ORGAO
ESPECIAL. ACORDAO. TURMA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRAMINUTA DA CEF. COISA JULGADA. INDEFERIMENTO DA
INICIAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. E manifestamente inviavel 0 mandado de seguranca impetrado pela CEF contra
acorddo, proferido em agravo de instrumento, no qud interveio diretamente com
contraminuta, pois cabiveos contra o julgado da Turma recursos préprios, de
natureza excepcional, junto as insténcias superiores, ndo servindo a adegacéo de
gue se trataria de terceiro prejudicado.

2. Caso em que, deixando de interpor o recurso cabivel contra o v. acérdéo,
houve 0 respectivo trénsito em julgado, ndo se prestando o mandado de
seguranga para, agora, desconstituir a coisa julgada, diante da expressa vedacdo
da Simula 268/STF, segundo a qual "Nao cabe mandado de seguranca contra
decisdo judicial com trénsito em julgado”.

3. Precedentes deste Orgéo Especial.

4. Agravo regimental desprovido.

Nas razbes recursais, fundadas na ainea "b" do permissvo condtituciona, a recorrente

alega, em suma, que o acdrdao de origem violou o disposto no art. 5° da Le 1.533/51, pais, por se

tratar de mandado de seguranca impetrado antes da edicdo da Le 12.016/09, n&o aplica-se a

vedacdo de impetracdo de mandamus contra decisdo transitada em julgado, até porque ta

vedacdo tem por fim impedir a impetragdo de mandado de seguranca em substituico a agéo

rescisdria, 0 que ndo ocorreu no caso dos autos, na medida em que a decisdo impugnada é

interlocutéria

Alega que ndo incide, na hipdtese, a proibicdo de impetracao contra decisdo judicid
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passivel de recurso com efeito suspensivo, viso que a Caixa Econémica figura na lide apenas

como terceira interessada.

Assevera, ainda, que "o art. 108, inciso |, "¢' da Congtituicdo Federa € claro ao dispor
que compete ao Tribunad Regiona Federa julgar mandado de seguranca contra ato do prdprio
Tribund ou de juiz federal, ndo havendo se falar em subtracdo de competéncia de instancias
superiores’ (e-STJfl. 181).

Por fim, postula a apreciacdo do proprio mérito do mandado de seguranca, com fulcro
no art. 515, 8 3° do Cadigo de Processo Civil, a fim de que sgja reconhecida a ofensa aos arts. 1°
e 3 do Decreto-Lel 1.737/79 e 11 da L& 9.289/96, sob 0 argumento de que ndo sdo devidaos juros
aos valores depositados em juizo durante a vigéncia do referido Decreto-Lel.

Em suas contrarrazfes, a Uni& postula a manutencéo do acdrddo de origem por seus

proprios fundamentos.
Asfls. 217-e, o Ministério Plblico Federal opinou ndo provimento do recurso ordindio.

E o rdatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 34.055 - SP (2011/0081766-0)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO
CONTRA DECISAO JUDICIAL. IMPETRAQAO POR TERCEIRO
PREJUDICADO QUE ATUOU NA LIDE EM QUE PROFERIDA A
DECISAO IMPUGNADA. CIENCIA DOS ATOS PROCESSUAIS.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 202/STJ. DECISAO IMPUGNADA
TRANSITADA EM JULGADO. ATO JUDICIAL PASSIVEL DE
RECURSO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 267 E 268, AMBAS DO STF.
1. A Caxa Econbmica Federa impetrou mandado de seguranca contra
acorddo que, em sede de agravo de ingrumento, determinou aquela ingtituicéo
a devolucdo de vaores correspondentes aos juros creditados em conta de
depdsito judicid, os quais havia estornado anteriormente.
2. Nota-se que a CEF, intimada nos autos agravo de insrumento, apresentou
contraminuta ao recurso, tendo sdo posteriormente intimada do inteiro teor do
julgado proferido peo Turma julgadora, ora impetrada, que deu provimento ao
recurso para determinar a devolugéo dos valores estornados. Todavia, deixou
escoar 0 prazo recursal sem interposicéo do recurso cabivel a espécie.
3. Observa-se que o caso em andlise ndo se enquadra na Situacdo excepciona
descrita na Simula 202/STJ, em que se admite o mandado de seguranca
guando se tratar de impetracdo ndo por uma das partes da relacéo processud,
mas por terceiro, prgudicado pelo ato judicid. 1sto porque a Caixa Econdmica
Federa foi intimada para se manifestar nos autos do agravo de insrumento, e,
diante da apresentacdo de contraminuta, passou a integrar a lide em que
proferida a decisdo impugnada. Assm, ndo ha como a recorrente invocar a
condicio de terceiro prgudicado, condicdo esta que pressupde O
desconhecimento e auséncia de manifestagdo no processo. Nesse sentido,
citam-se 0s seguintes precedentesRMS 30688 / SC, Segunda Turma, rel.
Minisro Herman Benjamin, DJe 21/06/2010; AgRg no RMS 26464 / SP,
Primeira Turma, rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 16/10/2008.
4. Ha que se destacar, ainda, 0 ndo cabimento de mandado de seguranca
contra decisdo judicid transitada em julgado, e tampouco como sucedaneo de
recurso legamente cabivel, nos precisos termos das Simulas 267 e 268 do
STF.
5. Recurso ordinario néo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):
A pretensdo recursal ndo merece acolhida
Ao que se afere dos presentes autos, a Caixa Econdmica Federal impetrou mandado de

seguranga contra acorddo da Terceira Turmado Tribund Regiona Federa da 32 Regido, que, em

sede de agravo de indrumento, determinou aguela indituicdo a devolucdo de vaores
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correspondentes aos juros creditados em conta de depdsito judica, os quais havia estornado

anteriormente.

Cumpre notar que a CEF, intimada nos autos agravo de instrumento de inicigtiva da
Eletrobras, apresentou contraminuta a0 recurso, tendo Sdo posteriormente intimada do inteiro
teor do julgado proferido pelo Turma julgadora, ora impetrada, que deu provimento ao recurso
para determinar a devolucgéo dos valores estornados. Todavia, deixou escoar o prazo recursal sem

interposicéo do recurso cabivel a espécie.

Com efeito, observa-se que 0 caso em andlise ndo se enquadra na Situacéo excepciona
descrita na SUmula 202/STJ, em que se admite o mandado de seguranca quando se tratar de
impetracéo ndo por uma das partes da relacdo processual, mas por terceiro, pregudicado pelo ato
judicid. Isto porque a Caixa Econdmica Federa foi intimada para se manifestar nos autos do
agravo de instrumento, e, diante da apresentacéo de contraminuta, passou a integrar a lide em
que proferida a decisdo impugnada. Assm, ndo ha como a recorrente invocar a condicdo de
tercelro prgudicado, condicdo esta que, conforme bem asseverado no parecer do douto
representante do parquet federal, pressupe o desconhecimento e auséncia de manifestagdo no
processo. Nesse sentido, citam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO CONTRA
DECISAO JUDICIAL. SUMULA 267/STF. IMPETRACAO POR TERCEIRO
PREJUDICADO CIENTE DOS ATOS PROCESSUAIS. AUSENCIA DE
JUSTIFICATIVA DA NAO-INTERPOSICAO DO RECURSO CABIVEL.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 202/STJ.

1. "N&o cabe mandado de seguranca contra ato judicid passivel de recurso ou
correicao” (Sumula 267/STF).

2. Nas hipoteses de aplicacdo da Sumula 202/STJ, deve o impetrante deixar
claros os mativos que o impediram de apresentar recurso proprio em face da
decisdo contréria a seus interesses. Precedentes do STJ.

3. O decisum atacado pelo Mandado de Seguranga ndo causou surpresa a
impetrante, pois esta havia concordado em prestar seguro-garantia judicia e,
portanto, tinha total ciéncia da possibilidade de ser obrigada a depositar em Juizo
0 montante segurado, em caso de improcedéncia da demanda.

4. Recurso Ordindrio ndo provido.(RMS 30688 / SC, Segunda Turma, rel.
Ministro Herman Benjamin, DJe 21/06/2010)

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO CONTRA
DECISAO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 267/STF.
IMPI:_I'RAC,AO POR TERCEIRO PREJUDICADO CIENTE DOS ATOS
PROCESSUAIS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 202/STJ. EXTIN(;AO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. (AgRg no RMS 26464 / SP, Primeira Turma,
rel. Minigtro Teori Albino Zavascki, DJe 16/10/2008)



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Assm, ndo ha censura a se impor ao acérdéo ora recorrido que, considerando o fato de
que a Caixa Econdmica Federal participou da relagdo processua cuja decisdo € objeto do
presente mandado de seguranca, reconheceu a impossibilidede da impetrante continuar a invocar
condicéo de terceiro, quando ja atuou no processo do qua foi extraida a decisdo impugnada
decidindo, por conseguinte, pela inadequacdo da via eeita, viso que cabivel na hipdtese recurso
préprio, a fim de submeter a controvérsia a insténcia superior.

Ha que se destacar, ainda, 0 ndo cabimento de mandado de seguranca contra decisio
judicid transitada em julgado, e tampouco como sucedaneo de recurso legamente cabivel, nos
precisos termos das Siimulas 267 e 268 do STF.

Pelas razbes expostas, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0081766-0 RMS 34.055/SP

NUmeros Origem: 200803000164856 200803000416882 312348 416883920084030000
PAUTA: 24/05/2011 JULGADO: 24/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : LARISSA MARIA SILVA TAVARES E OUTRO(S)
RECORRIDO © UNIAO
INTERES. : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
INTERES. : LAPISJOHANN FABER S/A

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto
do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



