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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°4.838 - SE (2011/0068676-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOR : RAUL DE FARO ROLLEMBERG NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : VAL SERVICE LTDA - MASSA FALIDA
REPR. POR : JOSE ODONI DE CAMPOS - SINDICO
ADVOGADO : HANSLEY RODRIGUES DOS SANTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUC;AO FISCAL.
PRESCRICAO. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO
PODER JUDICIARIO. SUMULA N. 106/STJ. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. RESP 1102431/RJ.
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.

1. Restou pacificado nesta Corte Superior, com 0 julgamento do REsp n.
1.102.431/RJ, pela sistematica do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ n. 8/08, o
entendimento no sentido de que "a verificacdo de responsabilidade pela demora
na pratica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do
recurso especial, ante o disposto na Simula 07/STJ".

2. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa de 1% (um por cento)
sobre o vaor corrigido da causa, naformado art. 557, § 2°, do CPC.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sd0 partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°4.838 - SE (2011/0068676-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : RAUL DE FARO ROLLEMBERG NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : VAL SERVICE LTDA - MASSA FALIDA

REPR. POR : JOSE ODONI DE CAMPOS - SINDICO

ADVOGADO : HANSLEY RODRIGUES DOS SANTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Trata-se de agravo regimenta (e-STJ fls. 255/259) interposto contra decisdo monocrética (e-STJ
fls. 249/251) assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO.
SUMULA N. 106/STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA N. 7/STJ. RESP 1102431/RJ. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

A parte agravante dega que, "para se chegar a conclusdo de violagdo aos
dispositivos apontados no recurso especial, basta constatar que houve o esforco da
Fazenda Publica, na tentativa de satisfacdo do seu direito - conforme reconhecido no
acordao recorrido (v. fl. 183) -, e que, por tal motivo, a paralisacdo do feito ndo pode
gerar consequéncias maléficas a quem ndo deu causa, razao pela qual deve ser afastada
a incidéncia da prescricéo, a fim de se determinar o prosseguimento regular do processo

executivo".

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°4.838 - SE (2011/0068676-1)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO.
PARALISAC}AO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO.
SUMULA N. 106/STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA N. 7/STJ. RESP 1102431/RJ. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA.

1. Restou pacificado nesta Corte Superior, com 0 julgamento do REsp n.
1.102.431/RJ, pela sistematica do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ n. 8/08, o
entendimento no sentido de que "a verificacdo de responsabilidade pela demora
na pratica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fatico-probatéria, o que € vedado a esta Corte Superior, na estreita via do
recurso especial, ante o disposto na Simula 07/STJ".

2. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa de 1% (um por cento)
sobre o valor corrigido da causa, naforma do art. 557, § 2, do CPC.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): N&o

assiste razéo a parte agravante.

A decisio agravada encontra-se de acordo com a orientacdo pacificada desta Corte
Superior a respeito da matéria, devendo, por iso, ser mantida. Para melhor entendimento da

questdo, transcrevo os termos em que foi prolatada:

Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especia interposto pelo
Estado de Sergipe em face de acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sergipe, assim ementado:

"Apeaco Civel - Execucdo Fiscal - Prescrigdo do crédito tributério - Configurada
- Prosseguimento da execucdo - Recurso improvido.

| - O crédito tributario prescreve em cinco anos da data da congtituicdo do
crédito tributario;

Il - Constata-se que da constituicdo definitiva do crédito tributario (03/02/1998),
até a data da citacdo (13/01/2004), decorreram mais de 05 anos, pelo que resta
claro que houve a prescric¢do quinquena do crédito tributario;

[l - Recurso improvido".

No recurso especial, manifestado com fulcro na dinea a do permissivo
constitucional, a agravante sustenta que o aresto vergastado contrariou o disposto
nos artigos 219, § 2° do Codigo de Processo Civil, 156, inciso V, e 174 do
Caodigo Tributério Nacional.

O Tribunal de origem, invocando as Simulas ns. 7/STJ e 83/STJ, ndo admitiu o
recurso especial.
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O agravante impugnou a fundamentacdo contida na decisio agravada.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Depreende-se dos autos a adequada instrugdo do instrumento, inclusve com a
impugnacdo dos fundamentos da decisdo agravada pela parte agravante, de molde
a permitir a andlise do proprio recurso especial.

Nada obstante, 0 apelo nobre ndo merece acolhida.

Alega o recorrente que "a r. decisdo, ora recorrida, viola o art. 174 do CTN ao
consagrar a presenca da prescricdo pelo simples fato de a citacdo néo ter se
completado no lustro legal a contar da constituicdo do crédito, desconsiderando
as diligéncias regueridas e efetuadas pelo exegquente, a auséncia de qualquer
postura inerte e/ou omissa por parte deste e, especialmente, a paralisacio
injustificada do processo por mais de 04 (quatro) anos'.

Ocorre que restou pacificado nesta Corte Superior, com o julgamento do REsp n.
1.102.431/RJ, pdasistemética do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ n. 8/08,
0 entendimento no sentido de que "a verificacdo de responsabilidade pela demora
na prética dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fatico-probatéria, o que € vedado a esta Corte Superior, na estreita via do
recurso especial, ante o disposto na Simula 07/STJ". Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO
DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO
STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.
1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apds o decurso de
determinado tempo sem promocgdo da parte interessada pela via da prescricéo,
impondo seguranca juridica aos litigantes, uma vez que a prescricdo indefinida
afronta os principios informadores do sistema tributério.

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é
consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica quando a demora na
citagdo do executado decorre unicamente do aparelho judici&rio. Inteligéncia da
Slimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Re. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp
1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009;
REsp 882.496/RN, Re. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS,
Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua deciséo no sentido de que a
demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da
Justica, verbis. "Com efeito, examinando a execucdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (fl.02), tendo sido o
despacho liminar determinando a citacdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execucdo). O mandado de citagcdo do devedor, no entanto, somente foi
expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica
logrado redlizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do
mandado e ser o devedor desconhecido no local, o que foi por e certificado,
como consta de fl. 08, verso, da execucéo em apenso.

Frustrada a citacdo pessoal do executado, foi a mesma redlizada por edital, em
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04/04/2006 (fls. 12/12 da execucgo).

(...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido
apenas em 2006 ndo pode ser imputada a0 exequente, pois, como ja assinalado,
0S autos permaneceram em cartério, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citacdo, j4 deferido, o que afasta o
reconhecimento da prescrigao.

(...) Ressdlte-se, por fim, que a citagcdo por edital observou rigorosamente os
requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Le
6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o
mesmo desconhecido no endereco indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, afl. 08, verso dos autos da execugdo."

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na prética dos atos
processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatéria, o
gue é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

5. Recurso especia provido, determinando-se o retorno dos autos a insténcia de
origem para prosseguimento do executivo fiscal, nos termos da fundamentagdo
expendida. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo
STJ 08/2008.

(REsp 1102431/RJ, Re. Min. Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe 1.2.2010).
Grifou-se.

Ante 0 exposto, CONHECO do agravo para NEGAR SEGUIMENTO ao recurso

especial.
Publique-se. Intimem-se.

Para fundamentar seu pedido de reforma da decisdo monocrética, sustenta o agravante
que, "para se chegar a conclusdo de violagdo aos dispositivos apontados no recurso
especial, basta constatar que houve o esfor¢co da Fazenda Publica, na tentativa de
satisfacdo do seu direito - conforme reconhecido no acérdéao recorrido (v. fl. 183) -, e
que, por tal motivo, a paralisacdo do feito ndo pode gerar consequéncias maléficas a
guem nao deu causa, razao pela qual deve ser afastada a incidéncia da prescricao, a fim

de se determinar 0 prosseguimento regular do processo executivo".

No entanto, no acordao recorrido, a fl. 183 (e-STJ), consta expressamente que "0
exequente ndo conseguiu em tempo razoavel promover o regular andamento do feito, com
a realizacao de diligéncia simples determinada pelo magistrado, no sentido de trazer aos
autos o endereco correto do devedor”.

Portanto, inafastavel a concluso de incidéncia do dbice da SUmula n. 7/STJ a espécie,
maxime por haver sdo pacificado, com o julgamento do REsp n. 1.102.431/RJ, pela sistemética
do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ n. 8/08, o entendimento no sentido de que "a



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

verificacdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica

indispensavel reexame de matéria fatico-probatoria’.

Por fim, entendo que o presente agravo regimental é manifestamente inadmissivel ou
infundado, diante da fixac&o da jurisprudéncia desta Corte em sede de recurso representativo da
controvérsia. Sendo assim, deve ser aplicada a multa de 1% (um por cento) sobre o vaor
corrigido da causa, previstano art. 557, 8§ 2°, do CPC.

Do exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao agravo regimental, com a fixacdo de

multa, na forma acima explicitada.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0068676-1 AREsp 4.838 / SE
Ndmeros Origem: 199911901041 2010204154
PAUTA: 19/05/2011 JULGADO: 19/05/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOR : RAUL DE FARO ROLLEMBERG NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO © VAL SERVICELTDA - MASSA FALIDA
REPR. POR : JOSE ODONI DE CAMPOS - SINDICO
ADVOGADO : HANSLEY RODRIGUESDOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : RAUL DE FARO ROLLEMBERG NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : VAL SERVICE LTDA - MASSA FALIDA

REPR. POR . JOSE ODONI DE CAMPOS - SINDICO

ADVOGADO : HANSLEY RODRIGUESDOS SANTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



