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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.397.093 - PB (2011/0017614-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A

ADVOGADO : CARLOS FREDERICO NOBREGA FARIAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : AFONSO WALTEMIR VIEIRA CARTAXO

ADVOGADO : LEOPOLDO WAGNER ANDRADE DA SILVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
SERVICO PUBLICO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
ALEGADA OMISSAO. INOCORRENCIA. CORTE DO SERVICO.
DISCUSSAO JUDICIAL DO DEBITO. DANO MORAL. REVISAO
SUMULA N. 7/STJ.

1. O relator poderd negar seguimento a recurso manifestamente inadmissive,
improcedente, prejudicado ou em confronto com Simula ou jurisprudéncia dominante
de Tribund Superior. In casu, a decisdo agravada, dém de aplicar a Sdmulan. 7
desta Corte, também utilizou-se de jurisprudéncia pacificano STJ.

2. Ademais, em nada a decisdo agravada deve ser reparada, razéo pela qua merece
ser mantida pelos seus préprios fundamentos.

3. O Tribund de origem, de modo fundamentado, tratou das questdes suscitadas, de
modo que ndo restou caracterizada omissdo, obscuridade ou contradicéo.

4. Os 06rgéos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas
pelo jurisdicionado durante um processo judicdd, mas dm com o seu livre
convencimento, bastando que as decisdes proferidas estejam devida e coerentemente
fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, inciso X, da Congtituicdo
Federal. 1sso ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

5. Diferentemente do que aduz o recorrente, o Tribunad de origem atesta a néo
configuracdo da conduta ilicita pelo recorrido, acresce que as circunstancias
analisadas sdo suficientes para considerar-se a ocorréncia de lesdo ao consumidor.
Assevera, anda, 0 acdrddo a quo, que a fatura de energia elétrica cobrada foi em
valor superior ao consumido (fls. 372/373). Dessa forma, seria impossivel reexaminar
matéria probatdria, NoS recursos excepcionais.

6. Para infirmar o acérddo recorrido, portanto, como pretendeu a parte recorrente,
faz-se necessario o revolvimento de matéria fatico-probatéria, o que € inviavd em
sede de recurso especial pelo ébice do enunciado n. 7 da Simula desta Corte.

7. Acresga aisso o fato de que o Superior Tribund de Justica entende que o corte de
SErvigos essenciais, como agua e energia eétrica, pressupde o inadimplemento de
conta regular, relativa a0 més do consumo, sendo inviave, pois, a suspensdo do
abastecimento em razdo de débitos antigos, questionados em juizo.

8. No mais, verificase que foi com base nas provas constantes dos autos que o
Tribund de origem entendeu pela procedéncia do pedido indenizatdrio, bem assm
pela razoabilidade do quantum fixado a titulo de danos morais, de modo que aterar a
fundamentacd do aresto recorrido é tarefa que demandaria, necessariamente,
incursdo no acervo fético-probatdrio dos autos, 0 que é vedado ante o Gbice
preconizado na Simulan. 7 deste Tribundl.

9. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 24 de maio de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.397.093 - PB (2011/0017614-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA A

ADVOGADO : CARLOS FREDERICO NOBREGA FARIAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : AFONSO WALTEMIR VIEIRA CARTAXO

ADVOGADO : LEOPOLDO WAGNER ANDRADE DA SILVEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por Energisa Paraiba Distribuidora de Energia SA em
face de decisdo assm ementada:

ADMINISTRATIVO. SERVICO PUBLICO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. ALEGADA OMISSAO. INOCORRENCIA. CORTE DO SERVICO.
DISCUSSAO JUDICIAL DO DEBITO. DANO MORAL. REVISAO SUMULA
07/STJ.

Nas razdes do regimenta, insurge-se contra os fundamentos esposados na deciséo
agravada. Aduz a inexisténcia dos requisitos autorizadores do julgamento monaocrético, presentes
no art. 557 do CPC. Por fim, insurge-se contra a aplicacdo da Simula n. 7/STJ. Pugna pela

reforma da decisdo agravada.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.397.093 - PB (2011/0017614-3)

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
SERVICO PUBLICO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
ALEGADA OMISSAO. INOCORRENCIA. CORTE DO SERVICO.
DISCUSSAO JUDICIAL DO DEBITO. DANO MORAL. REVISAO SUMULA
N. 7/STJ.
1. O relator poderd negar seguimento a recurso manifestamente inadmissive,
improcedente, prejudicado ou em confronto com Simula ou jurisprudéncia dominante
de Tribund Superior. In casu, a decisdo agravada, dém de aplicar a Sdmulan. 7
desta Corte, também utilizou-se de jurisprudéncia pacificano STJ.
2. Ademais, em nada a decisdo agravada deve ser reparada, razéo pela qua merece
ser mantida pelos seus préprios fundamentos.
3. O Tribund de origem, de modo fundamentado, tratou das questdes suscitadas, de
modo que ndo restou caracterizada omissdo, obscuridade ou contradicéo.
4. Os 6rgéos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas
pelo jurisdicionado durante um processo judicdd, mas dm com o seu livre
convencimento, bastando que as decisdes proferidas estejam devida e coerentemente
fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, inciso X, da Congtituicdo
Federa . 1sso ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
5. Diferentemente do que aduz o recorrente, o Tribunad de origem atesta a néo
configuracdo da conduta ilicita pelo recorrido, acresce que as circunstancias
analisadas sdo suficientes para considerar-se a ocorréncia de lesdo ao consumidor.
Assevera, anda, o acorddo a quo, que a fatura de energia e étrica cobrada foi em
vaor superior ao consumido (fls. 372/373). Dessa forma, seriaimpossivel reexaminar
matéria probatdria, NoS recursos excepcionals.
6. Para infirmar o acérddo recorrido, portanto, como pretendeu a parte recorrente,
faz-se necessario o revolvimento de matéria fético-probatdria, o que € inviave em
sede de recurso especial pelo 6bice do enunciado n. 7 da Simula desta Corte.
7. Acresga aisso o fato de que o Superior Tribund de Justica entende que o corte de
SErvigos essenciais, como agua e energia eétrica, pressupde o inadimplemento de
conta regular, relativa a0 més do consumo, sendo inviave, pois, a suspensdo do
abastecimento em razdo de débitos antigos, questionados em juizo.
8. No mais, verificase que foi com base nas provas constantes dos autos que o
Tribund de origem entendeu pela procedéncia do pedido indenizatdrio, bem assm
pela razoabilidade do quantum fixado a titulo de danos morais, de modo que alterar a
fundamentacd0 do aresto recorrido é tarefa que demandaria, necessariamente,
incursdo no acervo fético-probatdrio dos autos, o que € vedado ante o Gbice
preconizado na Simulan. 7 deste Tribundl.
9. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Primeiramente, a0 que se tem do dudido dispostivo 557, do CPC, o relator podera negar

seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
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com Sumula ou jurisprudéncia dominante de Tribuna Superior. In casu, a decisdo agravada, dém

de aplicar a Simula 07 desta Corte, também utilizou-se de jurisprudéncia pacifica desta Corte.

Ademais, em nada a decisdo agravada deve ser reparada, razéo pela qua merece ser

mantida pel os seus préprios fundamentos.

O Tribund de origem, de modo fundamentado, tratou das questGes suscitadas, de modo

gue ndo restou caracterizada omissdo, obscuridade ou contradicéo.

Os 6rgaos julgadores ndo estédo obrigados a examinar todas as teses levantadas pelo
jurisdicionado durante um processo judicid, mas Sm com 0 seu livre convencimento, bastando
que as decisdes proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao
que determina o0 art. 93, inciso IX, da Condtituicdo Federal. 1sso ndo caracteriza ofensa ao art.
535, 11, do CPC. Neste sentido, existem diversos precedentes desta Corte:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. MULTA ADMINISTRATIVA.
ADMINISTRACAO MUNICIPAL. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL.
APLICACAO DO PROVIMENTO DO RESP 1.112.577/SP, SUBMETIDO A
SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS.

1. Esta Corte Superior, enfrentando a controvérsia, pacificou seu entendimento
no sentido de que "é de cinco anos o prazo para a cobranca da multa aplicada ante
infracdo administrativa ao meio ambiente, nos termos do Decreto n.° 20.910/32, o
qual que deve ser aplicado por isonomia, a falta de regra especifica para regular
esse prazo prescriciona” (REsp 1.112.577/SP, Rd. Min. Castro Meira, Primeira
Secdo, DJe 8.2.2010 - acdrddo submetido a sistemética do art. 543-C do Caodigo
de Processo Civil).

2. Os 6rgaos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas
peo jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que as decisbes
proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que
determina o art. 93, inc. IX, da Le Maior. Isso ndo caracteriza omissdo ou
negativa de prestacéo jurisdicional.

3. Inaplicabilidade da previsdo do art. 557, § 2°, do CPC pelo fato de que o
regimenta foi interposto antes da publicacio do julgamento dos recurso repetitivo
jamencionado.

4. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1.139.515/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbdll
Marques, DJe 31.5.2010).

Posteriormente, diferentemente do que aduz o recorrente, o Tribuna de origem atesta a
ndo configuracdo da conduta ilicita pelo recorrido, acresce que as circunstancias analisadas sdo
suficientes para considerar-se a ocorréncia de lesdo ao consumidor. Assevera ainda, 0 acérddo a

quo, que a fatura de energia elétrica cobrada foi em vaor superior ao consumido (fls. 372/373).
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Dessa forma, seria impossive reexaminar matéria probatoria, nos recursos excepcionais. Nesse
sentido, a Simula 7 do STJ define que “a pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga
recurso especial”. Na mesma linha, a Simula 279 do STF: “para Smples reexame de prova ndo
cabe recurso extraordinério”.

Parainfirmar 0 acorddo recorrido, portanto, como o pretendeu a parte recorrente, faz-se
necessario o revolvimento de matéria fético-probatdria, o que é invidvd em sede de recurso

especia pelo dbice do enunciado n. 7 da Simula desta Corte. A esse respeito:

E pacifica a orientagi dos tribunais superiores de n&o admitir recursos
excepcionais para a simples revisdo de prova, tendo em vista 0 seu caréter de
controle da higidez do direito objetivo (...).

Isso decorre de uma velha licdo: ndo € possivel a interposicdo de recurso
excepciona para a revisdo de matéria de fato. Ndo cabe recurso extraordinario
com o objetivo de o tribuna superior reexaminar prova, tendo em vista que esse
pleito ndo se encaixa em qualquer das hipotese de cabimento desse recursos.
(DIDIER JR. Fredie; CUNHA, Leonardo José Carneiro da. Curso de Direito
Processual Civil, v. 3. 6. ed. rev., ampl. e atual. Salvador: Juspodivm, 2008, p.
250)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS - INADEQUACAO - CPC, ART. 535 - VIOLACAO NAO
OCORRIDA - ENERGIA ELETRICA - SUSPENSAO DO FORNECIMENTO
POR FRAUDE NO MEDIDOR - AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS SUFICIENTES PARA MANTER O ACORDAO RECORRIDO
E REEXAME DE PROVAS - SUMULAS 283/STF E 07/STJ.

1. E vedado a0 STJ, em sede de recurso especial, apreciar alegacio de ofensa a
dispositivos e principios constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia
do STF.

2. N&o ocorre contrariedade ao art. 535, 11, do CPC, se o Tribuna de origem
decide, fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide.

3. E inadmissivel o recurso especial em relacdo as teses cujos fundamentos
suficientes para manter o acérddo recorrido ndo foram impugnados
especificamente pela recorrente. Ademais, ndo pode esta Corte reexaminar as
provas apreciadas pelo Tribunal de origem, que o levaram a reconhecer como
justificivel a diferenca no consumo de energia elétrica e airmar que a
irregularidade no medidor era insignificante na hipotese.

4. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 897.927/RS, Rdl. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 26.11.2008)

AGRAVO  REGIMENTAL NO AGRAVO DE  INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
INTERRUPCAO. IMPOSSIBILIDADE. PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO
DE DEFESA. SUMULA 7/STJ. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.
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1. Néo é licito a concessionaria interromper o servico de fornecimento de energia
elétrica por divida pretérita, a titulo de recuperagdo de consumo, em face da
existéncia de outros meios legitimos de cobranca de débitos antigos ndo-pagos.

2. E assente nesta Corte de Justica a orientaco de que nZo é devida a interrupcéo
do fornecimento de energia elétrica, para fins de recuperacdo de consumo, apds a
constatacdo da existéncia de irregularidade no medidor.

3. A andlise da real ocorréncia de irregularidade ou fraude no medidor de energia
elétrica, para fins de cobranca do valor efetivamente consumido, € vedada em
sede de recurso especia, porquanto pressupde O reexame do conjunto
fatico-probatério constante dos autos (Sumula 7/STJ).

4. N&o prospera a degacdo da ora agravante de que houve cerceamento de
defesa, sob 0 argumento de que ndo |he foi oportunizado o direito de produzir a
prova pericid requerida. Isso, porque saber se a prova cuja producdo fora
requerida pela parte € ou ndo indispensdvel a solugdo da controvérsia, de modo a
permitir ou ndo o julgamento da lide, é questédo que exige o revolvimento do
contexto fatico-probatério dos autos, a atrair o Gbice previsto na Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1031388/MS, Rd. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJe
12.11.2008)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
INTERRUPCAO. FRAUDE NO MEDIDOR. DEBITO PRETERITO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao é licito a concessiondria interromper o fornecimento de energia elétrica
por divida pretérita, atitulo de recuperacéo de consumo, em face da existéncia de
outros meios legitimos de cobranca de débitos antigos ndo-pagos.

2. "A concessionaria ndo pode interromper o fornecimento de energia elétrica por
divida relativa a recuperacdo de consumo ndo-faturado, apurada a partir da
constatacdo de fraude no medidor, em face da essencialidade do servico, posto
bem indispensavel avida' (AgRg no REsp 854.002/RS, 12 Turma, Rel. Min. Luiz
Fux, DJ de 11.6.2007).

3. A andlise da efetiva existéncia de fraude no medidor de energia elétrica ou da
ocorréncia de furto de energia esbarra no 6bice da Simula 7/STJ: "A pretenséo
de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial." 4. Agravo regimental
desprovido.

(AgRg no Ag 970.769/RJ, Re. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJe
12.11.2008)

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. SUPOSTA FRAUDE NO MEDIDOR. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211.

1. O Tribunal de origem concluiu que ndo houve prova da ocorréncia de fraude
no medidor e, especialmente, de sua autoria. Os argumentos da ora recorrente -
notadamente os de que foi comprovada a adulteracdo no medidor - esbarram na
Simula 7.

2. "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposi¢éo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal aquo” (Simula 211).

3. A divergéncia jurisprudencial ndo esta configurada com as formalidades
exigidas pelo arts. 541, pardgrafo Unico, do CPC e 255 do RISTJ. Fatou o
confronto analitico. Simples transcri¢des de ementas e trechos ndo bastam.
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4. Recurso especia ndo-conhecido.
(REsp 1014959/RS, Rd. Min. Mauro Campbell Margues, Segunda Turma, DJe
29.10.2008)

Acresca a isso o fato de que o Superior Tribuna de Justica entende que o corte de
Servigos essenciais, como &gua e energia eérica, pressupde o inadimplemento de conta regular,
relativa a0 més do consumo, sendo inviave, pois, a suspensao do abastecimento em razdo de
débitos antigos, questionados em juizo. No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. RECORRENTE
QUE NAO DEFINE EM QUE CONSISTE A OMISSAO. SUMULA N° 284/STF.
ARTIGO 458 DO CPC. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO.
INOCORRENCIA. INSTALAGAO DE HIDROMETRO. INEXEQUIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. SERVICO DE AGUA E
ESGOTO. INTERRUPCAO. INCABIMENTO NO CASO DE DIiVIDAS
PRETERITAS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Por forga legal, a divergéncia jurisprudencial, autorizativa do recurso especial
interposto com fundamento na ainea "c' do inciso IIl do artigo 105 da
Constituicdo Federa, requisita comprovacdo e demonstracdo, esta, em qualquer
caso, com a transcricdo dos trechos dos acorddos que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcricdo de
ementas ou trechos de votos.

2. Em tema de violagdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, a ndo
indicac8o expressa das questBes apontadas como omitidas vicia a motivagéo do
recurso especial, inviabilizando o seu conhecimento. Incidéncia do enunciado n°
284 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

3. Inexiste a violagdo do artigo 458 do Cdédigo de Processo Civil se o acordéo,
embora sucintamente, mostra motivacdo suficiente, abrangendo a matéria que lhe
era prépria, de modo a permitir a exata compreensdo da controvérsia, sendo certo
que a apreciacdo de modo contrario ao interesse da parte ndo configura auséncia
de fundamentacéo.

4. Reconhecido no ac6rddo impugnado que a recorrente ndo logrou éxito em
comprovar ainexequibilidade da instalacdo do hidrémetro, a afirmagdo em sentido
contrario, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo
factico-probatorio, vedado na insténcia excepcional.

5. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica no sentido da
impossibilidade de suspensdo de servicos essenciais, tais como o fornecimento de
energia eétrica e agua, em funcdo da cobranca de débitos pretéritos.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1207818/RJ, Rel. Min. Hamilton Carvahido, Primeira Turma, DJe
2.2.2010)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS - CORTE DE FORNECIMENTO DE
AGUA - DEBITOS ANTIGOS - IMPOSSIBILIDADE - ENTENDIMENTO EM
CONSONANCIA COM PRECEDENTES DESTA CORTE - RECURSO
IMPROVIDO.
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(AgRg no Ag 1180479/RJ, Rel. Min. Massami Uyeda, Terceira Turma, DJe
29.10.2009)

ADMINISTRATIVO. AGUA. FORNECIMENTO. CORTE. DEBITO ANTIGO.
ILEGALIDADE.

1. E indevido o corte do fornecimento de &gua nos casos em que se trata de
cobranca de débitos antigos e consolidados, os quais devem ser reivindicados
pelas concessionarias por meio das vias ordind&rias de cobranca, sob pena de
infringir-se o disposto no art. 42 do Cédigo de Defesa do Consumidor. Incidéncia
da Simula 83/STJ.

Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1074977/RJ, Re. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe
14.10.2009)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVICO DE AGUA E ESGOTO. CORTE NO
FORNECIMENTO. NAO VIOLACAO AOS ARTS. 165, 458 E 535, | e ll, DO
CPC. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. TUTELA
ANTECIPADA. INVIABILIDADE DO REEXAME DE SEUS REQUISITOS.
INTELIGENCIA DA SUMULA 7/STJ. MATERIA EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ.

1. N&o houve violagdo aos arts. 165, 458 e 535, | e 11, do CPC, uma vez gque 0s
arestos recorridos estéo devidamente fundamentados e todos os temas relevantes
para o dedlinde da questdo levantada foram abordados. Ademais, a jurisprudéncia
desta Corte é unissona no sentido de que o julgador ndo esta adstrito a responder
atodos os argumentos das partes, desde que fundamente sua decisao.

2. No que tange a violagdo do art. 273, do CPC, o Tribunal local, ao andisar os
requisitos para o deferimento da antecipacdo da tutela, félo com estrita
observancia do contexto fético-probatério dos autos, sendo defeso ao STJ o seu
reexame, conforme enunciado da Simula 7/STJ. Precedentes.

3. Quanto a0 mérito, o Superior Tribunal de Justica j& firmou compreensdo no
sentido de que é indevido o corte do fornecimento de agua em raz&o da existéncia
de débitos antigos, que devem ser cobrados pelas vias ordin&rias de cobranca,
inviabilizando o recurso pelo 6bice da Simula 83/STJ.

4. Decisdo mantida por seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1055490/RJ, Rdl. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
14.9.2009)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - CPC, ART. 535 - VIOLACAO
NAO CARACTERIZADA - SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA - DIFERENCA DE CONSUMO APURADA EM RAZAO DE
FRAUDE NO MEDIDOR - IMPOSSIBILIDADE.

1. N&o ocorre negativa ou deficiéncia na prestacdo jurisdicional se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide.
2. A Primeira Secdo e a Corte Especial do STJ entendem legd a suspensdo do
servico de fornecimento de energia elétrica pelo inadimplemento do consumidor,
apos aviso prévio, exceto quanto aos débitos antigos, passiveis de cobranca pelas
vias ordinarias de cobranca.

3. Entendimento que se aplica no caso de diferenca de consumo apurada em
decorréncia de fraude no medidor, consoante tém decidido reiteradamente ambas
as Turmas que compdem a Primeira Secéo desta Corte. Precedentes.
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4. Reformulagdo do entendimento da relatora, em homenagem a funcéo
constitucional uniformizadora atribuida ao STJ.

5. Recurso especia ndo provido.

(REsp 1076485/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 27.3.2009)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA E COLETA
DE ESGOTO. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO
CPC. DIREITO LOCAL. SUMULA 280/STF. CONTRAPRESTACAO DO
SERVICO. INTERRUPCAO. DEBITO PRETERITO. IMPOSSIBILIDADE.
SUCUMBENCIA MINIMA. SUMULA 7/STJ. RECURSO INCAPAZ DE
INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. N&o viola os arts. 165, 458 e 535 do CPC, tampouco nega a prestacido
jurisdicional, 0 acorddo que adota fundamentacdo suficiente para decidir de modo
integral a controveérsia.

2. "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario” (Sumula 280/STF).
3. Néo é licito a concessionéria interromper 0 servicos de fornecimento de agua
por divida pretérita, atitulo de recuperacdo de consumo, em face da existéncia de
outros meios legitimos de cobranca de débitos antigos ndo pagos.

4. E invidvel, em sede de recurso especial, a apreciagdo do quantitativo em que
autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da existéncia
de sucumbéncia minima ou reciproca, por ensgar 0 revolvimento de matéria
eminentemente fatico-probatéria, a atrair o 6bice da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1009551/RJ, Rd. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJe
1°.10.2008)

No mals, verifica-se que foi com base nas provas constantes dos autos que o Tribuna
de origem entendeu pela procedéncia do pedido indenizatério, bem assim pela razoabilidade do
guantum fixado a titulo de danos morais, de modo que aterar a fundamentacdo do aresto
recorrido é tarefa que demandaria, necessariamente, incursdo no acervo fatico-probatorio dos

autos, o que € vedado ante o 6bice preconizado na Simulan. 7 deste Tribunal.

Com essas consideragdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0017614-3 Ag 1.397.093/PB
Numeros Origem: 6120070004626 9120070004626002
PAUTA: 24/05/2011 JULGADO: 24/05/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A
ADVOGADO : CARLOS FREDERICO NOBREGA FARIAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : AFONSO WALTEMIR VIEIRA CARTAXO
ADVOGADO : LEOPOLDO WAGNER ANDRADE DA SILVEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A

ADVOGADO : CARLOS FREDERICO NOBREGA FARIAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : AFONSO WALTEMIR VIEIRA CARTAXO

ADVOGADO : LEOPOLDO WAGNER ANDRADE DA SILVEIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



