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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1089564 - MA (2017/0090692-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : MAURO SERGIO AMORIM

ADVOGADO : MAURO SERGIO AMORIM (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS -
MA009401

AGRAVADO : MARIA ALICE MUBARACK MALUF

AGRAVADO : JORGE RACHID MUBARACK MALUF

AGRAVADO : JOSE RACHID MALUF

AGRAVADO : JOAO RACHID MUBARACK MALUF

AGRAVADO : ALEXANDRE MUBARACK AYOUB MALUF

ADVOGADOS : JORGE RACHID MUBARACK MALUF FILHO (EM CAUSA

PROPRIA) E OUTROS - MA009174
JOSE LUIZ FERNANDES GAMA - MA007340
NAJLA BUHATEM MALUF - DF047413

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — ACAO DE
INVENTARIO — DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DO REQUERIDO.

1. O indeferimento sumario da excegdo de suspeigdo autoriza, desde logo, a
continuidade da tramitagdo do processo, independentemente do transito em julgado do
incidente. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. A apresentagdo de fundamentacdo genérica, ndao apta a atacar as linhas
argumentativas contidas no acérdao impugnado caracteriza a deficiéncia na
fundamentagéo recursal, fazendo incidir, por analogia, o disposto nas Sumulas 283 e
284 do STF. Precedentes.

3. As conclusdes a que chegou o Tribunal de origem, relativa a ndo comprovacao da
prolacdo de sentenca por juizo em gozo de férias, adequagao do valor da venda dos
bens, existéncia de certiddes negativas dos tributos federais e inexisténcia de
sonegacao de bens, fundamentam-se nas particularidades do contexto que permeia a
controvérsia. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, sob a égide do CPC/1973, o juiz, ao tomar
conhecimento do transcurso do prazo para a abertura do inventario, deveria fazé-lo de
oficio. Inexisténcia, portanto, de previsao de lapso prescricional ou decadencial para
que os herdeiros providenciem a abertura do inventario.

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a reiteragdo dos argumentos ja
repelidos em julgados anteriores configura o carater protelatorio a ensejar a aplicagao
da multa do art. 538, paragrafo unico, do CPC/73. Derruir as conclusdes exaradas pela
Corte local acerca do manejo de impugnagdes de cunho meramente protelatério
demandaria reexame de matéria probatoria. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

6. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméo.

Brasilia, 28 de margo de 2022.

Ministro MARCO BUZZI
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.089.564 - MA (2017/0090692-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZI

: MAURO SERGIO AMORIM

: MAURO SERGIO AMORIM (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - MA009401

: MARIA ALICE MUBARACK MALUF

: JORGE RACHID MUBARACK MALUF

: JOSE RACHID MALUF

: JOAO RACHID MUBARACK MALUF

: ALEXANDRE MUBARACK AYOUB MALUF

: JORGE RACHID MUBARACK MALUF FILHO (EM CAUSA
PROPRIA) E OUTROS - MA009174
JOSE LUIZ FERNANDES GAMA - MA007340
NAJLA BUHATEM MALUF - DF047413

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo

interno, interposto por MAURO SERGIO AMORIM, contra decisdo monocratica de

lavra deste signatario (fls. 3159-3167, e-STJ), que negou provimento ao agravo do

ora insurgente.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea "a", da

Constituicdo Federal, desafiou acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
do Maranhé&o, assim ementado (fl. 2727-2728, e-STJ):

APELACAO CIVEL. ACAO DE INVENTARIO. EXCECAO DE
SUSPEICAO. REJEICAO LIMINAR PELO TRIBUNAL. SUSPENSAO DO
PROCESSO. NAO OCORRENCIA. PRELIMINARES REJEITADAS.
SENTENCA. VICIOS INEXISTENTES. AVALIACAO JUDICIAL.
HOMOLOGACAO DA PARTILHA. FRACAO IDEAL RESPEITADA.
PARTILHAMENTO CORRETO. SONEGACAO DE BENS E
RENDIMENTO. PROVA INEXISTENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

I. De acordo com o STJ, "o oferecimento de quarta exce¢cdo de suspeicéo,
liminarmente rejeitada pelo Tribunal a quo com imposicdo de multa pelo
reconhecimento da pratica de ato atentatdrio ao exercicio da jurisdicdo, nao
tem o condado de suspender o processo, pois implicaria permitir a utilizacéo
da excecdo de suspeicdo como mecanismo para paralisar o normal
andamento do feito, impondo retardamento despropositado a solugdo do
litigio e resultando em afronta aos principios da duracdo razoavel do
processo e da efetividade".

Il. A alegacao de incompeténcia do Juizo prolator da sentenca recorrida nao
merece prosperar tendo em vista que a Portaria n.° 1432/2012 da
Corregedoria Geral de Justica do Maranhdo (fl. 1366) designou o Dr.
Sebastido Joaquim Lima Bonfim para "presidir os autos do Processo n.°
4909/2003 - Acdo de Inventario, movido por Mauro Sérgio Amorim, em
trAmite na Vara de Sucessao, Interdicao, Tutela e Auséncia da Comarca de

Documento eletronico VDA31800917 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 18/03/2022 18:27:12
Codigo de Controle do Documento: 102A952F-EF3B-45FD-B095-3ABBAE909318



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Sao Luis, em razao do acesso do Juiz de Direito, Vicente de Paula Gomes
de Castro ao cargo Desembargador.”

lll. E vélida a sentenca diante da auséncia de indicacio objetiva de supostos
vicios.

IV. Presume-se correta a sentenca que julgou a partilha apresentada pelo
inventariante, resguardados os direitos de todos os herdeiros.

V. Deve ser mantida a avaliacdo judicial realizada pelo perito oficial, se
ausentes nos autos de prova robusta capaz de invalidar o valor imputado
aos imoéveis, pois se trata de laudo de avaliador de confianga do juizo,
minuciosamente detalhado, demonstrando claramente a pertinéncia da linha
de avaliagdo adotada.

VI. Nao provada existéncia de sonegacdo de bens ou rendimentos do
espolio, tem-se por correta a partilha.

VIl. Apelacéo civel conhecida e desprovida, mantendo-se a sentenca que
homologou a partilha.

Os embargos de declaracéo opostos foram rejeitados pelo acordao de fls.
2809-2836, e-STJ.

Nas razOes do recurso especial (fls. 2845-2956, e-STJ), o0 insurgente
apontou violacdo aos artigos 173, 265, lll, 219, § 5° 306 e 538, paragrafo unico, do
CPC/73; 205, 1.992, 1.993, 2.001, 2.017 e 2.020 do CC; 22 do Decreto n. 11.568/90
e 192 do CTN. Sustentou, em sintese: a) nulidade do acérdao porquanto teria sido
julgado por relator sabendo da existéncia de excecéo de suspeicao; b) a perda do
objeto dos agravos de instrumento ns. 2455/2011, 2458/2011 e 39322/2010, para
que sejam partilhados os rendimentos, alugueres e frutos que José Rachid Maluf
recebeu e descontado o seu quinhdo, sob o argumento de que por se tratar de
matéria de ordem publica deve ser conhecida de oficio, ndo operando a precluséo;
¢) nulidade da partilha porquanto esta deve ser judicial quando ndo houver acordo
entre os litigantes, requerendo, assim, sejam partilhados e distribuidos aos herdeiros
de acordo com os valores constantes na avaliacdo judicial; d) que na partilha
deve-se observar a maior igualdade possivel quanto ao seu valor, natureza e
qualidade; e) a auséncia das certiddes negativas dos tributos federais, estaduais e
municipais em nome do espolio, pleiteando a nulidade do aresto recorrido; f)
nulidade da decisdo proferida por juiz em gozo de férias; g) decretacdo de
sonegacao dos frutos pelo herdeiro José Rachid Maluf e pela inventariante, devendo
ser partilhado o seu quinh&o; h) a prescricdo da pretensao da acao de inventario dos
herdeiros da Sra. Alice; i) auséncia de manifestacdo do pagamento em excesso de
multa arbitrada.

Apresentadas contrarrazoes (fls. 2969-2993 e 2995-3019, e-STJ).

O apelo extremo teve seguimento negado (fls. 3034-3036, e-STJ), dando

ensejo na interposicdo do agravo do art. 1.042 do CPC/15 (fls. 3038-3131, e-STJ),
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visando destrancar o processamento daquela insurgéncia.

Contraminuta apresentada as fls. 3138-3143, e-STJ.

Em decisdo monocrética (fls. 3159-3167, e-STJ), negou-se provimento ao
reclamo, ante a incidéncia das Sumulas 7 do STJ e 283 e 284 do STF.

Dai o presente agravo interno (fls. 3171-3297, e-STJ), no qual o
agravante, em seu longo arrazoado, repisa todos o0s argumentos dos recursos
apresentados anteriormente e sustenta a inaplicabilidade dos aludidos 6bices.

Impugnacéo as fls. 3297-3303, e-STJ.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.089.564 - MA (2017/0090692-9)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - AGAO DE INVENTARIO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DO REQUERIDO.

1. O indeferimento sumério da excecdo de suspeicdo
autoriza, desde logo, a continuidade da tramitacdo do
processo, independentemente do transito em julgado do
incidente. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. A apresentacdo de fundamentacdo genérica, ndo apta a
atacar as linhas argumentativas contidas no acordao
impugnado caracteriza a deficiéncia na fundamentacéo
recursal, fazendo incidir, por analogia, o disposto nas Sumulas
283 e 284 do STF. Precedentes.

3. As conclusbes a que chegou o Tribunal de origem,
relativa a ndo comprovacao da prolacdo de sentenca por juizo
em gozo de férias, adequacdo do valor da venda dos bens,
existéncia de certiddes negativas dos tributos federais e
inexisténcia de sonegacdo de bens, fundamentam-se nas
particularidades do contexto que permeia a controvérsia.
Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, sob a égide do
CPC/1973, o0 juiz, ao tomar conhecimento do transcurso do
prazo para a abertura do inventario, deveria fazé-lo de oficio.
Inexisténcia, portanto, de previsdo de lapso prescricional ou
decadencial para que os herdeiros providenciem a abertura do
inventario.

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a
reiteracdo dos argumentos ja repelidos em julgados anteriores
configura o carater protelatorio a ensejar a aplicacdo da multa
do art. 538, paragrafo unico, do CPC/73. Derruir as conclusfes
exaradas pela Corte local acerca do manejo de impugnacdes
de cunho meramente protelatério demandaria reexame de
matéria probatoria. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

6. Agravo interno desprovido.

Documento eletronico VDA31800917 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 18/03/2022 18:27:12
Codigo de Controle do Documento: 102A952F-EF3B-45FD-B095-3ABBAE909318



P
S%;%%xig/é%é%miéé&ZZ%&w

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pelo agravante sao incapazes de
infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida, por seus proprios
fundamentos.

1. Consoante asseverado na decisdo agravada, a alegacdo de que a
decisado foi proferida por relator na pendéncia de julgamento de excecdo de
suspeicdo, o Tribunal de origem ndo a acolheu, nos seguintes termos (fls.
2.731-2.733, e-STJ):

[...]

Imperioso destacar que o apelante ofereceu exce¢éo de suspeicao em face
deste Relator Substituto (Processo n.° 456274/2015), que foi rejeitada
liminarmente por este egrégio Tribunal de Justica em 29 de outubro de 2015
pela Excelentissima entdo Vice-Presidente, Desa. Anildes de Jesus
Bernardes Chaves Cruz.

Com efeito, de acordo com o STJ, ndo ha necessidade do transito em
julgado da excecdo de suspeicdo, necessitando apenas que tenha sido
rejeitada pelo Tribunal.

[...]

Além disso, imperioso destacar que o presente processo (ajuizado em
27/03/2003) se estende had mais de 12 (doze) anos, com inumeros
incidentes e recursos interpostos pela parte apelante. Verifica-se que o
herdeiro apelante ofereceu mais de 10 (dez) excec¢des de suspeicdo na
origem, todas rejeitadas por este egrégio Tribunal de Justica.

[--]

Também o apelante alegou a nulidade da sentenca, haja vista a oposi¢cao
das excegcbBes de suspeicdo n.° 17.449/2015 e 23.717/2015. Todavia,
conforme se verificam nos sistemas Themis PG e Themis SG, as referidas
excecgdes ja foram rejeitadas tanto pelo magistrado sentenciante, bem como
julgadas improcedentes por este Egrégio Tribunal de Justica. Desse modo,
nao ha que se falar em qualquer nulidade de sentenca.

Além do mais, toda nulidade processual depende de decretacao judicial e
nao deve ser declarada quando ndo ha prejuizo. Com efeito, é cedico que a
invalidade dos atos processuais decorrente da alegacdo de suspei¢do do
juiz nao se opera de pleno direito.

No caso, a sentenca foi proferida por magistrado com plena competéncia
jurisdicional e cuja suspeicdo foi sempre rechacada pelo Tribunal. Em
situacdes como a presente, ja decidiu o STJ que néo se declara a nulidade
da sentenca, conforme demonstra o precedente a seguir:

Com efeito, cuida-se entendimento alinhado a jurisprudéncia do STJ,
segundo a qual o indeferimento sumario da excecdo de suspei¢do autoriza, desde
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logo, a continuidade da tramitacdo do processo, independentemente do transito em
julgado do incidente. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ARQUIVAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS NO JULGAMENTO.
PRESTAQAO JURISDICIONAL COMPLETA. AFASTAMENTO
SUMARIO DA ALEGADA PARCIALIDADE. DECISAO DEFINITIVA.
REEXAME DE MATERIA FATICA. ANALISE DE LEGISLAGAO LOCAL.
VEDACAO. JULGAMENTO DO PROCESSO PRINCIPAL.
LEGITIMIDADE. EXAME DE MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO
CABIMENTO. FUNDAMENTOS EM PARTE NAO IMPUGNADOS.
SUMULAS 280/STF E 7, 83 182/STJ. INOVACAO. IMPOSSIBILIDADE.
ART. 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

(--r)

3. O indeferimento sumario da inicial da excecdo de suspei¢cdo constitui
julgamento definitivo, que surte efeito imediato, permitindo a continuidade da
tramitacdo do processo, independentemente do transito em julgado.
Aplicacdo da Samula 83/STJ.

(...)

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no Ag 1310516/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe 11/12/2020)

1.1. Além do mais, o recorrente ndo logrou infirmar o fundamento acima
transcrito de que a nulidade processual depende de decretacéo judicial e ndo deve
ser declarada quando ndo ha prejuizo. Dessa forma, sua pretensdo encontra
obstaculo nas Simulas n. 283 e 284 da Suprema Corte.

2. Conforme asseverado na decisdo agravada, em relacdo a alegada
perda de objeto dos agravos de instrumento n.° 2455/2011, 2458/2011 e 3822/2010,
em razdo de sua prejudicialidade, a Corte de origem quando do julgamento dos
embargos de declaragcédo, diante de consulta processual, assim consignou (fls.
2818-2820, e-STJ):

Também alegou a perda do objeto dos Agravos de Instrumento n.°
2455/2011, 2458/2011 e 3822/2010", sob o argumento de que "por se tratar
de matéria de ordem publica, o julgador deve conhecer de oficio e ndo opera
precluséo.

Consultando o sistema Themis SG, verifico o seguinte:

1. O AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 2455/2011: tem como
AGRAVANTES: JORGE RACHID MUBARACK MALUF, ALEXANDRE
AYOUB MUBARACK MALUF E JOAO RACHID MUBARACK MALUF
e como AGRAVADO: MAURO SERGIO AMORIM ja foi julgado em por
decisdo monocratica do dia 15 de maio de 2012 (DJE 25/05/2012) do
entdo Relator Des. Raimundo Freire Cutrim, que "na forma do art. 557, §
1°-A, do Cbdigo de Processo Civil, deu provimento ao agravo de
instrumento para determinar que g questdo dos frutos devidos ao
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agravado seja remetida a via ordinaria, bem como para fixar como termo
a quo para a percepcao dos frutos devidos ao herdeiro reconhecido, a
data da citacdo dos demais herdeiros na acdo de investigacdo de
paternidade”. Em 26 de janeiro de 2016, foi dada a colegialidade ao
julgamento no julgamento do Agravo Regimental n.° 17203/2013
interposto pelo ora embargante, que negou provimento ao recurso.

2. AGRAVO DE INSTRUMENTO N.°© 2458/2011: tem como
AGRAVANTE: MARIA ALICE MUBARACK MALUF e como
AGRAVADO: MAURO SERGIO AMORIM ja foi julgado em por decisao
monocratica do dia 15 de maio de 2012 (DJE 25/05/2012) do entdo
Relator Des. Raimundo Freire Cutrim, que "na forma do artigo 557, §
1°-A, do Cdodigo de Processo Civil, voto pelo provimento do agravo para
determinar que a questéo dos frutos devidos ao agravado seja remetida a
via ordindria, bem como para fixar como termo a quo para a percepcao
dos frutos devidos ao herdeiro reconhecido, a data da citagdo dos demais
herdeiros na acao de investigagdo de paternidade”.

Ademais, verifico que em face de tal decisdo foi interposto o Agravo
regimental n.° 17207/2012, ainda pendente de julgamento. Atualmente o
processo encontra-se a seguinte movimentacdo: Recebidos os autos -
GAB. DES. JAMIL DE MIRANDA GEDEON NETO no dia 02/05/2016.

3. AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 39322/2010: tem como
AGRAVANTE: JOSE RACHID MALUF e como AGRAVADO: MAURO
SERGIO AMORIM ja foi julgado em por decisdo monocratica do dia 29
de fevereiro de 2012 (DJE 03/03/2012) do entdo Relator Des. Raimundo
Freire Cutrim, que "conheceu e deu provimento ao recurso, para
reconhecendo a usucapido e boa -fé, reformar a decisdo agravada nos
termos do pedido recursal [...]'. Em 10 de abril de 2012, foi dada a
colegialidade ao julgamento, no julgamento do Agravo Regimental n.°
17203/2013 interposto pelo ora embargante, que negou provimento ao
recurso.

Como se vé, ndao ha como julgar prejudicado os referidos agravos de
instrumento, haja vista todos foram julgados antes da prolacdo da sentenca
que se deu em 08 de junho de 2015 e do julgamento da Apelacdo n.°
42422-2015, que ocorreu em 26 de janeiro de 2016.

Quanto ao mais, sabido é que os Embargos de Declaracdo tém por
finalidade sanar omisséo, contradicao ou obscuridade porventura existentes
no julgado. In casu, o embargante alegou diversos vicios no acérdao
embargado, todavia, na verdade, sua intencéo é a reapreciacdo de matéria
ja julgada.

Nesse contexto, ressalte-se desde ja a impropriedade do presente recurso,
pois todas as matérias levantadas na apelacdo foram devidamente
analisadas no acordao proferido pelo entdo Relator Substituto, Dr. Luiz
Gonzaga Almeida Filho, as fls. 2490-2502.

Alids, busca o embargante rediscutir questdo jaA examinada na deciséo
embargada, adaptando-a a sua convicg¢édo. [grifou-se]

Dessa forma, conforme afirmado no aresto recorrido, inexiste a alegada
perda de objeto dos citados agravos de instrumento.
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2.2. Assevera-se, por oportuno, que a eventual perda de objeto, via de
regra, deve ser apreciada em cada um dos aludidos agravos de instrumento, e hao
nos presentes autos, oriundos de apelacdo movida contra sentenca responséavel
pela homologacéao de partilha.

No caso em tela, todavia, a parte ndo aponta quais os fundamentos
excepcionalmente demandariam que a adocdo de tal medida ocorresse nos
presentes autos, tampouco qual seria a influéncia da providéncia para as pretensdes
recursais ora vindicadas.

Logo, também no presente ponto verifica-se vicio de fundamentacéao, a
atrair os Obices das Sumulas 283 e 284 do STF.

3. Outrossim, ndo merece reparo a decisdo agravada quanto a alegada
nulidade da decisao proferida por Juiz em gozo de férias, assim se pronunciou a
Corte de origem (fl. 2.734, e-STJ):

Também nao merece prosperar a alegacdo de que o Dr. Sebastido Joaquim
Lima Bonfim deliberou a partilha de bens mesmo estando em gozo de férias,
haja vista que o apelante ndo comprovou o alegado. Além disso, o douto
magistrado é o competente para presidir o feito, visto que estava amparado
pela jA mencionada Portaria - CGJ 1432-2012. [grifou-se]

Nesse contexto, hd necessidade de demonstracdo inequivoca e nédo
apenas mera alegacao conjectural dos fatos alegados, bem como afirmacao de ma
apreciacao das provas pelo Tribunal de origem.

Assim, novamente, sendo essas as conclusdes das instancias originarias,
€ realmente inviavel se obter resultado diverso, porquanto demandaria reexame de
todo o acervo fatico-probatério dos autos, o que € vedado, na via especial, pelo
enunciado n. 7 da Sumula desta Corte Superior.

4. Tocante a alegada prescricdo da pretensédo da agédo de inventario dos
herdeiros da Sra. Alice, assim fundamentou o aresto recorrido (fl. 2.734, e-STJ):

De igual forma, deve ser rejeitada a alegacao de prescri¢cdo da pretensdo da
acao de inventario dos herdeiros de Alice Mubarack Maluf, nos termos do
art. 205 do CC e art. 219, § 5° do CPC.

Na época do falecimento da Sra. Alice Mubéarack Maluf, isto é, em
26/09/198, estava vigente o Cdadigo Civil de 1916, que previa em seu art.
1770 o seguinte:

[...]

Tanto no Cdédigo Civil de 1916, como no Cddigo Civil Atual, ndo existe
sancao prevista no ordenamento juridico para o ndo cumprimento do prazo
estabelecido para a abertura de inventario. Dessa forma, ndo ha prescri¢ao
ndao ha decadéncia, nao ha perda de direito Na verdade, a Unica
consequéncia da perda de prazo 'para abertura ou concluséo de inventério é
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a possibilidade de cobranca de multa fiscal, instituida por cada Estado da
Federacdo. O Supremo Tribunal Federal, inclusive, ja reconheceu a
compatibilidade de tais multas com o sistema constitucional no enunciado da
Sumula 542: "ndo é inconstitucional a multa instituida pelo Estado-membro
como sancéo pelo retardamento do inicio ou da ultimacgéo do inventario".

Sobre tal aspecto, merece ser trazido a baila o magistério de Carlos Roberto
Gongcalves, in "Direito Civil Brasileiro, 92 edicdo - Sdo Paulo: Saraiva, 2015,
p. 494", in verbis:

O requerimento de abertura de inventario, feito fora do prazo legal, néo
implica, no entanto, indeferimento do pedido, pois os dispositivos que
estabelecem o aludido prazo séao desprovidos de qualquer sancéo.

Quanto ao mérito, o inventario, segundo o escolio de Euclides de Oliveira e
Sebastido Amorim, in "Inventarios e Partilhas, pp. 3374-338", constitui
"processo judicial de carater contencioso, em que sdo interessados o
cbnjuge supérstite (ou o companheiro), herdeiros, sucessores por
testamento (herdeiros e legatarios), contemplados em codicilos, o Ministério
Publico (quando houver testamento, incapazes, ausentes ou Fundac¢éo), o
testamenteiro, a Fazenda Publica, credores, bem como outras pessoas
juridicas e naturais que, de qualquer forma, possam ter direitos em relacao
espolio”.

No caso dos autos, a acdo de inventario refere-se aos bens do espdélio
RACHID AYOUB MALUF, ALICE MUBARACK MALUF e RACHID
AYOUB MALUF FILHO falecidos, ab intesto, respectivamente, em
07/02/2003, 26/09/1988 e 07/04/2002, conforme certidées de Obito juntadas
aos autos.

Observa-se que com a morte da Sra. Alice Mubarack Maluf metade dos
bens do casal (heranca), até a data de seu falecimento, foram partilhados
unicamente entre os seus filhos, haja vista que para o conjuge supérstite foi
destinada a outra metade corresponde a meacdo. Nesse caso, ora apelante
nao sendo filho da falecida néo tera direito aos bens deixados por ela.

Trata-se de entendimento alinhado a jurisprudéncia do STJ, a qual, sob a
égide do CPC/73 — aplicavel ao caso — fixava inclusive o dever de abertura do
inventario, de oficio, pelo juiz, em caso de descumprimento dos prazos legais para o
manejo de tal acdo. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. INVENTARIO. ABERTURA EX OFFICIO. ARTS.
987 E 988 DO CPC.

- Ao tomar conhecimento de que ultrapassado o prazo (Art. 983 do CPC)
ninguém requereu a abertura do inventario, o juiz deve fazé-lo de oficio. A
norma do Art. 989 do CPC é imperativa.

(REsp 515.034/RS, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 08/03/2007, DJ 26/03/2007, p. 231)

N&o ha, pois, falar-se em prazo prescricional ou decadencial para o

manejo da acdo de inventario.
5. Igualmente, a Corte estadual assim consignou sobre a alegada
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nulidade da partilha, os bens sonegados e distribuidos aos herdeiros, bem como
guanto a auséncia das certiddes negativas dos tributos federais, estaduais e
municipais em nome do espodlio, com os seguintes fundamentos (fls. 2735-2738,
e-STJ):

[--]

Também nao ha qualquer ilegalidade na venda do imovel situado no Rio de
Janeiro, pois como se observa nos autos a fl. 175, a venda foi devidamente
autorizada pelo magistrado 1° grau, contando, inclusive com a anuéncia de
todos os herdeiros até entdo habilitados. Tal autorizacdo foi plenamente
justificada para o pagamento das despesas de conservacdo e melhoramento
dos demais bem integrantes do espdlio.

No que se refere ao laudo de avaliacdo, agiu corretamente o magistrado de
1° grau quando ndo conheceu do laudo apresentado pela Fazenda Publica
as fls. 1282-1284, haja vista que totalmente intempestivo. Ora, intimada
para, em 10 (dez) dias, nos termos do art. 1009, caput, do CPC, para se
manifestar sobre o laudo do avaliador judicial (fls. 353-355), deixou o 6rgéo
fazendéario transcorrer in albis o referido prazo (fls. 1113-1114).

Além do mais, impende destacar que o laudo foi realizado por perito judicial
designado pelo magistrado com base em dados técnicos e oficiais no
momento da avaliacao.

Insta esclarecer que a simples alegacéo do apelante de que a avaliacdo dos
bens iméveis é inferior ao valor de mercado, por si s6, ndo basta para
comprovar que houve subavaliacdo. Alias, a nao repeticdo da avaliacao
judicial é regra no direito processual civil patrio, s6 se admitindo quando
presentes uma das hipéteses previstas na legislagédo processual.

Consoante a diccdo do art. 683 do Cddigo de Processo Civil, admite-se
nova avaliacdo quando a parte alegar, fundamentalmente, erro na avaliagdo
ou dolo do avaliador, quando ocorrer majoracéo ou diminuicdo do valor apés
avaliacdo, ou quando houver fundada davida sobre o valor atribuido ao bem,
abaixo transcrito:

[...]

Como se vé nas razdes da apelagdo, o apelante impugnou o laudo de
maneira genérica e tem apenas por base a avaliagédo feita pela Fazenda
Publica Estadual, o que nao traduz a realidade do mercado. Ora, ndo se
pode repetir o laudo de avaliacdo realizado por perito oficial, se nao
comprovado vicios ou erros evidentes.

[--]

Observo, também, a existéncia das certiddes negativas dos tributos federais,
estaduais e municipais em nome do espoélio e a prova de recolhimento do
imposto causa mortis devido (fls. 1685-1687). Registre-se que o imposto
causa mortis foi devidamente recolhido de acordo com o célculo da
contadoria judicial de fl. 1637, como se vé do comprovante de quitacdo de
fls. 1685-1687 e da certiddo de fl. 1707.

Quanto a partilha, sabe-se que ela consiste na efetiva divisdo formal do
monte liquido, que foi apurado ao longo do processo de inventario, entre 0s
sucessores dos 03 (trés) falecidos, estabelecendo-lhes os respectivos
quinhdes hereditarios e, dessa forma, individualizando os bens que tocam a
cada herdeiro.

Na partilha, se deve observar a maior igualdade possivel, nos termos do art.
2.017, CC, in verbis:

[...]
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Imperioso destacar que a exigéncia legal de que se observe, na partilha, a
maior igualdade possivel, ndo significa dizer que cada herdeiro tenha que
ficar com uma parte ideal em cada bem, permanecendo todos pro indiviso.
"Ao contrario, deve ser evitado, tanto quanto possivel, o condominio,
sabidamente fonte de discordias e de demandas, constituindo mesmo,
segundo Itabiana Oliveira, a discordium nutrix."

No caso em exame, verifico ser adequado o auto de partilha apresentado as
fls. 2060-22074, na medida em que procura distribuir adequadamente os
quinhdes hereditarios, procurando estabelecer a divisdo mais cdmoda
possivel.

[--]

Quanto ao valor, o critério de avaliacdo dos bens foi Unico e contemplando o
valor deles num mesmo momento. Alids, ndo foi apontada e comprovada
qualquer valorizacdo de um bem em relagéo a outro.

Desse modo, nao verifico nenhuma disparidade, capaz de sugerir uma
partilha desigual, privilegiando uns em detrimento de outros.

Em suma, analisando os critérios relativos a partilha acima elencados, quais
sejam, a maior igualdade possivel quanto ao valor, natureza e qualidade dos
bens (art. 2.017, CC); fazer o possivel para evitar litigios futuros (art. 2.019,
CC) e a comodidade e conveniéncia dos herdeiros; concluo que néo ocorreu
objetivamente nenhuma lesdo ao direito do apelante e nem aos demais
herdeiros, ora apelados.

Diante de tais consideracdes, observo que, ndo havendo vicio ou
irregularidade na partilha, mostra-se rigorosamente correta a sentenca
homologatoria.

[-.]

Saliente-se, ainda, que o0 apelante ndo comprovou ter ocorrido sonegacao,
de bens e rendimento do espdlio. Também nédo ha provas de existéncia de
sonegacao de bens iméveis que teriam sido ilegalmente doados em vida por
RACHID AYOUB MALUF ao Sr. Fernando Barbosa de Oliveira. [grifou-se]

Na hipétese, o Tribunal local rejeitou a alegada nulidade da partilha, de
existéncia de bens sonegados, bem como da auséncia de certiddes negativas dos
tributos federais, estaduais e municipais em nome do espdlio, com base nas provas
dos autos. Assim como posta a matéria, novamente, ndo € possivel afastar o 6bice
da Sumula 7/STJ.

6. Consoante asseverado na decisdo agravada, quanto ao alegado
excesso de multa arbitrada, ndo assiste razao ao recorrente.

O Tribunal local, assim se pronunciou no aresto recorrido (fl. 2732,
e-STJ):

Além disso, imperioso destacar que 0 presente processo (ajuizado em
27/03/2003) se estende ha mais de 12 (doze) anos, com inumeros
incidentes e recursos interpostos pela parte apelante. Verifica-se que o
herdeiro apelante ofereceu mais de 10 (dez) excec¢des de suspeicdo na
origem, todas rejeitadas por este egrégio Tribunal de Justica.

Alids, o magistrado sentenciante impds multa em razdo da prética de ato
atentatorio ao exercicio da jurisdicdo, na sentenca de fls. 2171-2173,
assentando que "o herdeiro Mauro Sérgio Amorim foi condenado em multa
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correspondente a 10% sobre o valor da causa e, posteriormente sobre o
valor do espdlio, ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro
recurso ao depésito dessa quantia.”

Diante desse cenéario, mantenho a multa, com a necessidade de prévio
depdsito do valor da multa como requisito de admissibilidade de novos
recursos, pois ndo se pode permitir a utilizacdo da excecado de suspeicao e
embargos de declaracao protelatérios como mecanismo para paralisar o
normal andamento do feito, impondo retardamento despropositado a
solucdo do litigio, o que afronta o principio da duracéo razoavel do processo.

Dessa forma, o Tribunal de origem, mediante a analise soberana do
contexto fatico-probatério, entendeu que resta inequivoco que a parte agravante
esta, injustificadamente, apresentando inimeros incidentes e recursos, devendo,
pois, ser aplicada a multa.

Nesse contexto, a modificacdo de tal entendimento, langado no acérdéo
recorrido, nos moldes em que ora postulado, demandaria o revolvimento do suporte
fatico-probatorio dos autos, o que encontra 6ébice na Sumula 7 do Superior Tribunal
de Justica, a fortiori porque descabe a esta Corte apreciar as razées que levaram as
instancias ordinérias a aplicar multa.

A proposito:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
NULIDADE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MULTA POR ATO ATENTATORIO A
DIGNIDADE DA JUSTICA. DESCONSIDERACAO INVERSA DA
PERSONALIDADE JURIDICA. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ.

1. A adocdo de entendimento diverso por esta Corte quanto a
caracterizacdo do ato atentatdrio a dignidade da justica e de confuséo
patrimonial entre os bens dos sécios e da pessoa juridica, demanda
reexame de provas, o que encontra ébice na Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no Agint no AREsp 944.239/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 02/05/2017, DJe 09/05/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO NAO
DEMONSTRADO. 2. ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA JUSTICA.
CARACTERIZACAO. MULTA. REEXAME. SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO
IMPROVIDO.

[...]

2. A analise acerca dos elementos que deram ensejo a aplicacdo da multa
por ato atentatdrio a dignidade da justica demanda o reexame de fatos e
provas, o que é vedado em recurso especial pelo 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 995.344/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 07/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO. ART. 535 DO CPC NAO
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VIOLADO. ATOS ATENTATORIOS CONTRA A DIGNIDADE DA
JUSTICA. ALIENACAO DOS BENS PENHORADOS. APLICACAO DE
MULTA. ART. 601, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. DEBITO
GARANTIDO POR HIPOTECA. IRRELEVANCIA. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ.

[...]

2. Dissentir da orientacdo do acdrdéo recorrido para reconhecer que estéo
presentes 0s requisitos para relevar a penalidade em questdo, como
pretende o recorrente, demandaria 0 revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado em virtude da Samula n. 7/STJ.
[...]

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 324.725/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 09/05/2014)

No ponto, tem-se que o acérddo recorrido amolda-se ao entendimento
desta Corte Superior. Desta forma, estando o acérdéo recorrido em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte, incide o teor da Sumula 83/STJ.

7. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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NAJLA BUHATEM MALUF - DF047413

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméao.

Brasilia, 29 de margo de 2022
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