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RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRENTE

REPR. POR
RECORRIDO
RECORRIDO

MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: DEFENSORES DA TERRA

: FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO - RJ046563

: COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

: MARIA HELENA CALDAS OSORIO E OUTRO(S) - RJ064624

JOSE CARLOS TORRES NEVES OSORIO - RJ011316
MIGUEL PEREIRA NETO - SP105701

LUIZ GUSTAVO FRIGGI RODRIGUES - SP163631
MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO - DF018958
EDUARDO BORGES ARAUJO - DF041595

: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS

RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

. PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
: OS MESMOS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. DANO AMBIENTAL. PROVA PERICIAL
POSTERGADA PARA A FASE DE LIQUIDACAO DE
SENTENCA. ACAO CIVIL PUBLICA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. VIOLACAO AO PRINCIPIO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. MATERIA DE
NATUREZA FATICA, E NAO APENAS DE DIREITO.
NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL.
OFENSA AO ART. 330, | DO CPC. RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM.

1. Nos termos do art. 330, | do CPC, podera ocorrer o julgamento
antecipado da lide, mas somente quando a questdo de méito for
unicamente de direito ou, sendo de direito e de fato, ndo houver
necessidade de produzir prova em audiéncia; essa Situagdo ndo se
evidencia nos presentes autos, em que se discute supostos danos
ambientais pretéritos causados pela ora recorrida na bacia hidrogréfica do
Rio Paraiba do Sul.

2. A matéria posta em exame possui natureza fética, e ndo meramente de
direito, sendo o seu desate exigente de producéo de provas, em especial a
prova pericid, requerida desde a contestagcdo, de maneira que a lide néo
comportaria 0 julgamento antecipado, sob pena de caracterizacdo de
cerceamento de defesa. Precedentes.

3. Recurso especial da CSN provido para determinar 0 retorno dos autos
a origem para redlizacdo da prova pericid.

4. Prgudicado os recursos especias do MPF, do IBAMA e dos
Defensores da Terra.

ACORDAO
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Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica prosseguindo
0 julgamento, apés o votovista da Sra. Ministra Regina Helena Costa, por
unanimidade, dar provimento recurso especia da CSN para determinar o retorno dos
autos a origem para redizacdo da prova pericid e julgar prejudicados 0s recursos
especiais do MPF, do IBAMA e dos Defensores da Terra, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Minigtros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa
(voto-vista) e Gurgd de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, ocasiondmente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Flho.

Brasilia (DF), 07 de mar¢o de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.603.035 - RJ (2014/0115558-8)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRENTE

REPR. POR
RECORRIDO
RECORRIDO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: DEFENSORES DA TERRA
: FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO
: COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
: MARIA HELENA CALDAS OSORIO E OUTRO(S)
JOSE CARLOS TORRES NEVES OSORIO
MIGUEL PEREIRA NETO
LUIZ GUSTAVO FRIGGI RODRIGUES
VICTOR DAHER
- INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
: OSMESMOS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Tratam-se de
recursos especials interpostos por DEFENSORES DA TERRA; INSTITUTO BRASILEIRO DO
MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS (IBAMA), COMPANHIA
SIDERURGICA NACIONAL (CSN) e MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (MPF), contra
acordéo do Tribuna Regiond Federal da 22 Regido, assm ementado (fls. 2.185/2.186):

Apelacdo Civel - Dano Ambiental - A¢do Civil Piblica - Prova Pericid - Fase de
Liquidagdo de Sentenca - Verba Honoré&ria

1. E descabida a alegacio de cerceamento de defesa, pois a sentenca ndo impediu a
realizacd0 de prova pericia pela CSN. Alids, nada permite assegurar que a eventual
pericia, feita aquela época, definiria a possibilidade de reparacdo "in natura' e a
livraria da responsabilidade de reparar os mais do que comprovado danos ambientais
por ela causados na bacia hidrogréfica do Rio Paraiba do Sul.

2. N&o ha qualquer possibilidade de inexiquibilidade da sentenca, muito menos sua
nulidade, diante das pericias que serdo redizadas na fase de liquidacdo, para se
Superior Tribunal de Justica mensurar a rea dimensdo dos danos ambientais - cuja
existénecia é incontestédvel - a serem reparados, determinando-se as medidas mais
adequadas para tanto.

3. Deve-se conferir provimento parcial ao apelo da Associagcdo, para que esta receba
a parcela a que tem direito, proporcionamente, em relacdo aos demais litigantes do
polo ativo da demanda. Todavia, ndo merece prosperar o pleito de inclusdo, na base
de cllculo da verba honoréria, dos valores despendidos pela CSN, apés a citacao,
para enquadrar suas fontes poluidoras nos limites da legidacéo vigente. Como esses
gastos resultaram de um Termo de Ajustamento de Conduta (TAC), celebrado entre
a CSN e FEEMA, ndo houve participacdo da Associacdo, ndo fazendo jus, portanto a
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gualquer valor resultante dessa medida de enquadramento.

4. O MP/RJ ndo pode pleitear o recebimento de honorarios, por sua atuacdo
processual, a serem revertidos para o fundo criado pelaLe Estadua n. 2.819/97.
Precedentes do STJ (Resp n° 493.823/DF e Resp 785.489/DF).

5. Deve ser mgjorado o valor dos honorérios advocaticios, nos termos do art. 20,
83°%, do CPC, para quantia equivalente a 20% sobre o vaor da compensagdo
financeira a ser redlizada pela CSN, diante da notdria complexidade e repercussao em
grande escala da causa, dém de ter tramitado durante muitos anos somente em
primerainstancia

6. Negado seguimento a Apelacdo da CSN e dado parcia provimento a Apelagdo do
MP/RJ e da Associacéo Defensores da Terra

Opostos embargos de declaracdo por Defensores da Terra e pela Companhia Sidertrgica
Nacional - CSN, sendo que foram foram parcidmente providos somente os embargos da CSN,
conforme ementa de f1s.2278/2279.

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO - DANO AMBIENTAL - -
O DECISUM CONDENA A COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL A
PROCEDER A REPARACAO DOS DANOS AMBIENTAIS PRETERITOS
CAUSADOS AO ECOSSISTEMA PELA SUA ATIVIDADE INDUSTRIAL, A SER
FIXADA OPORTUNAMENTE EM LIQUIDA(;AO DE SENTENCA: - ALEGAQZ\O
DE OMISSAO QUANTO A LIMITACAO TEMPORAL - ALEGACAO DE
OMISSAO QUANTO A CORRECAO MONETARIA E JUROS - ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA POR TER SIDO INDEFERIDA PROVA

| - Conquanto omisso 0 decisum com relacdo ao limite temporal requerido, € certo
que a sua andlise fica prejudicada, eis que relegada para a fase de liquidacdo a
apuracdo da reparacdo ecologica determinada na r. sentenca a quo e mantida pelo v.
acordao recorrido.

Il - Quanto a alegada omissdo em relacdo a atualizagdo monetéria e a incidéncia de
juros sobre a condenacdo imposta a CSN, e a responsabilidade da CSN pelo
pagamento dos honorérios periciais necessarios a liquidacdo por arbitramento,
verifica-se que inexiste omissdo suprivel através de embargos declaratério s se se
trata de matéria cuja apreciacdo dependia de provocagao da parte, que ndo ocorreu.
Il - Ainda que se considerasse como pedidos implicitos - superando a omisséo das
alegaches de atudizacdo monetaria, incidéncia de juros e previsdo de pagamento de
honorérios periciais - também se revelaria prejudicada a andlise de tal pedido, sendo
certo que, auma, ndo ha que se imiscuir o tribunal, por antecipacéo, no juizo proprio
da liquidac@o, eis que a sentenca condenatéria expressamente determina que somente
se 0s danos ecol 6gicos forem considerados irreversiveis é que serdo convertidos em
perdas e danos.

IV - A alegaco de cerceamento de defesa revela mero inconformismo, sem apontar
gualquer dos requisitos que torne viavel seu conhecimento na estreita via dos

embargos de declaracéo.
V - O inconformismo deve ser objeto de recurso em sede processual adequada.
PREQUESTIONAMENTO - FUNDAM ENTA(;AO LEGAL E/OU

CONSTITUCIONAL PARA FINS DE RECURSO ESPECIAL FE/OU
EXTRAORDINARIO - DESNECESSIDADE DE MENCAO OU INDICACAO DE
DISPOSITIVO DE LEI OU DE PRECEITO CONSTITUCIONAL APLICADO -
INEXISTENCIA DE ViCIOS

VI - Quanto a adegacdo de omissdo referente a0 pronunciamento expresso de todas
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as matérias relevantes, verifica-se que a iterativa jurisprudéncia do Plenario do C.
STF e da Corte Especia do E. STJ, 6rgéos de clpula do Poder Judiciario do Estado
Brasileiro no que tange, respectivamente, as questdes de interpretagdo e aplicacdo do
direito constitucional e do direito federad infraconstitucional, firma-se, muito
acertadamente, no sentido de que desnecesséria € a mengdo expressa ao (S)
dispositivo (s) legd (is) e/ou ao (s) preceito (s) constituciona (is) incidente (s) e
aplicado (s) na decisdo proferida, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais
Regionais Federais para o fim de aferir-se a pertinéncia de percurso das vias
recursais especial e/ou extraordinaria, disciplinadas, respectivamente, no art. 105,
[11, alineas "a", "b" e"c", eno art. 102, |11, alineas e 88, ambos da Constituicdo Fede
ral. Precedentes: STF, RE 141.788-CE; STJ, REsp n.° 144.844-RS, REsp n.°
155.321-SP, REsp n.° 181.682-CE. VIl - Tendo sido devidamente enfrentada e
explicitada a questdo constitucional e/ou federa no Acérddo que se pretende
impugnar, oportunamente, por meio de Recurso Extraordin&io e/ou Especial,
irrdlevante € a mencdo ou indicagdo dos preceitos constitucionais €/ou dos
dispositivos legais aplicados e, nesta rota, impertinentes revelam-se os embargos de
declaracdo opostos, in casu. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS EM SEDE DE
ACAO CIVIL PUBLICA

VIII - No que se refere a condenacdo em honordrios sucumbenciais, conheco dos
embargos de declaracio nesta parte, para reconhecer a omissdo do julgado recorrido
no que se refere aos argumentos dispostos tanto na apdacdo civel da CSN, quanto
nas contrarrazdes por €a apresentadas, para, conferindo-lhes efeitos infringentes,
aterar 0 v. acérddo recorrido, para excluir a condenagdo da CSN em honorérios
advocaticios sucumbenciais a favor do Ministério Publico Estadua do Rio de Janeiro
e da Associagdo dos Defensores da Terra.

IX - Embargos de declaracdo opostos pela Associacdo Defensores da Terra
desprovidos e providos, em parte, 0os embargos de declaragdo opostos pela CSN.

Novos embargos foram opostos pela CSN, que restaram parcia mente providos, conforme

ementa que se transcreve (fl. 2406):

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE
DECLARACAO - DANO AMBIENTAL - HONORARIOS SUCUMBENCIAIS EM
ASSISTENCIA SIMPLES.

| - Conhece-se parciamente dos presentes embargos de declaracdo, para, retificando
a omissdo do julgado recorrido, conferir-lhes efeitos infringentes, e alterar o v.
Acorddo impugnado, para excluir a condenacdo da CSN em honorérios advocaticios
sucumbenciais.

Il - Embargos de declarac@o opostos pela CSN parcialmente providos.

Defensores da Terra, interpde recurso especid com fulcro nas dineas a e ¢ do
permissivo congituciond, aegando em sintese: a) violagdo ao principio do juiz natural e vico de
incompeténcia absoluta na relatoria do acorddo prolatado pelo Tribund de origem (arts. 5° 111, da
CF e 93, 548 e 549 do CPC/1973), is0 porque, teria havido assuncéo da relatoria dos embargos de
declaracdo por magistrado diverso daguele a0 qud o feito fora redigtribuido. b) violacdo aos
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principios do devido processo legd e da ampla defesa, por ter conferido efeitos infringentes a
embargos de declaracdo sem abrir vista a parte contréria (arts. 5% LIV e LV, da CF e 536 c¢/c 518
do CPC/1973). Neste ponto também aega dissdio jurisprudencid; c) rejulgamento de questdes ja
decididas e, portanto, preclusas. (art. 474 do CPC/1973); d) contrariedade de digpostivos de le
federa inerentes a incidéncia de atualizacdo monetéria e de juros na condenacéo (arts. 293 do CPC,
1°da Le n. 6.899/1981, dos enunciados das SiUmulas 254 e 562/STF e 43/STJ); €) o acorddo teria
incorrido em equivoco ao manter a sentenca na parte que extinguiu o feito sem julgamento de
mérito, no que tange ao pedido de condenacdo da CSN a obrigacdo de ndo fazer (cessagdo da
poluicdo); f) violagdo do art. 18 da Lei n. 7.347/1985, quanto & ndo condenagdo da CSN em
honorérios advocaticios; e, g) violagdo dos arts. 22, 23 e 24, § 4° da L& n. 8.906/19%4; 134 do
CC/1916 e 947 do CC/2002 e 20, § 3° 219 e 269 do CPC, no que diz com a exclusdo da base de
cdculo dos honorérios de sucumbéncia, do vaor correspondente as medidas executadas por forca
de Termos de Ajustamento de Conduta cel ebrados pela CSN e Estado do Rio de Janeiro; e, por fim,
f) arts. 20, 128, 458, 111, 459, 460, 512 e 515, todos do CPC, a verba honoréria deve ser destinada ao
causidico que a representa e ndo ao Fundo de Defesa dos Direitos Difusos, sob pena de estar-se

usurpado direito auténomo do advogado a remuneracdo de seu trabalho (fls. 2.294/2.339).

Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis -
IBAMA, interpdes recurso especia com fundamento na ainea a do permissvo congtitucional, em
suas razfes recursais, dega em suma, due a sentenca condenou a CSN a pagar honorarios
advocaticios em favor do Fundo de Defesa dos Direitos Difusos-FDD, administrado pelo Conselho
Federa Gestor do Fundo de Defesa dos Direitos Difusos, 6rgéo do Minigtério da Justica, comisso a
condenacdo ndo se da em favor do Ministério Plblico, de modo que néo se revela adequada a
aplicacdo por smetria do art. 18 da L& n. 7.347/1985, assm como, ndo tem incidéncia a regra que

impede aos Membros do Ministério Publico o recebimento de verba honoréria

Companhia Sider urgica Nacional - CSN, interpde recurso especia com fundamento na
dinea a e ¢ do digpogtivo condituciona, em suas razbes recursais alega, em sintese, dém do
dissdio jurisprudencid, preiminarmente, negativa de prestacdo jurisdiciona no acordao proferido em
embargos de declaracdo (art. 165, 458, 11 e Il e 535, do CPC), em que pese a oposicao dos
segundos embargos de declaracéo deixou de se pronunciar "sobre questées de direito e as normas
condtitucionais e de direito federal ventiladas, a saber, os (i) art. 130 e 330, I, do CPC: em face da
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recusa da producdo de pericia técnica, prova imprescindivel para que se chegasse a0 nexo de
causalidade entre a atividade indudtrid da ora recorrente e os danos apurados no Rio Paraiba do Sul,
bem assm sua extenso e efetiva participacdo de inlmeros outros poluidores, de perfil indudtrid e
até doméstico; (ii) art. 1518 do CC/1916: que determinava, a0 tempo em que ocorreram os fatos
narrados na pega inicid, e, pois, sob sua vigéncia, que os bens do responsavel pela violacdo ou
ofensa a direito de outrem devem responder pelos danos causados, ndo cabendo a ora recorrente
responder isoladamente por danos de que ndo é a Unica causadora; € (i) art. 6° da LINDB, uma
vez que a recacitrancia do Tribund loca, mesmo quando provocado pela oposicéo de embargos de
declaracéo, recusou-se a esclarecer o0 marco temporal para apuragéo, em sede de liquidacéo de
sentenca, 0 inicio da ocorréncia dos danos repardveis por meio desta acdo, incidindo, por isso
apenas, em infringéncia ao principio da irretroatividade das leis (art. 5° XXX VI da CFRB).

No mérito, alega que o julgador ao se utilizar da faculdade do art. 130 do CPC, ndo pode
indeferir provas necessérias, sob pena de violar os principios congtitucionais da ampla defesa e do

contraditorio.

Conta que fora condenada & indenizago por suposto dano ambiental, mas que no entanto,
0 dano foi "presumido’, porquanto ndo lhe fora oportunizada a producdo de prova pericid. A
violagdo aos digpogitivos congtitucionais e legais referentes ao cerceamento de defesa deixou de ser

apreciada pel os acordaos recorridos.

Defende a indispensabilidede da producéo de prova pericid, sendo certo que o seu
indeferimento impediu a recorrente de exercer o pleno direito de defesa.

Ministério Pablico Federal - M PF, interpde recurso especia com fundamento na alinea
a do permissivo congtituciond, alegando em suma, violagdo aos arts. 18 e 20 daLea 7.347/1985; 20 e
535 do CPC/1973, aduz que a sentenca apelada condenou a CSN a pagar honorarios advocaticios
em favor do Fundo de Defesa dos Direitos Difusos - FDD (administrado pelo Consdho Federal
Gestor do Fundo de Defesa dos Direitos Difusos, 6rgéo do Ministério da Justica), sendo certo que a
condenacdo ndo se da em favor do Parquet, estadual ou federal, ou de dgum dos outros
litisconsortes, mas sm do referido fundo federal, razdo pela qua o Tribund de origem, dém de

haver erroneamente atribuido efeitos infringentes aos embargos de declaracdo da CSN, uma vez
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que inocorrente omissao ou contradicdo no acérddo anteriormente prolatado, o que é vedado fazer,
atentou contra o interesse da propria Uni&o.

Contrarrazdes as fls. 2.710/2.725; 2.790/2.797, 2.799/2.813, 2.815/2.838; 2.866/2.878 e
2.885/2.890, e-STJ.

Parecer do Minigtério PUblico Federa as fls. 3.27/3.29, e-STJ.

Juizo negativo de admisshilidade na origem (fls. 2.895/2.899; 2.905/2.910; 2.919/2.923,
2.928/2.932), subiram os autos a esta Corte com 0s respectivos agravos que, anadisados, restaram
ndo conhecidos aqueles interpostos por Defensores da Terra e IBAMA e nd providos os
interpostos por MPF e CSN (fls. 3.231/3.239).

Em juizo de retratacdo, diante da complexidade da causa, tornel sem efeito as decisdes
monocréticas anteriormente prolatadas e determineéi a reautuacdo dos agravos em recursos
especiais, para submeter ao julgamento deste colegiado (fls. 3.296/3.297; 3.298/3.299; 3.300 e
3.301).

Nova ciéncia do Ministério Plblico Federal as fls. 3.316/3.317.

E o Rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.603.035 - RJ (2014/0115558-8)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. DANO
AMBIENTAL. PROVA PERICIAL POSTERGADA PARA A FASE DE
LIQUIDACAO DE SENTENCA. ACAO CIVIL PUBLICA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. VIOLAQAO AO PRINCIPIO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. MATERIA DE NATUREZA
FATICA, E NAO APENAS DE DIREITO. NECESSIDADE DE PRODUCAO
DE PROVA PERICIAL. OFENSA AO ART. 330, | DO CPC. RETORNO DOS
AUTOSA ORIGEM.
1. Nos termos do art. 330, | do CPC, podera ocorrer o julgamento antecipado da lide,
mas somente quando a questdo de mérito for unicamente de direito ou, sendo de direito
e de fato, ndo houver necessidade de produzir prova em audiéncia; essa situagdo ndo se
evidencia nos presentes autos, em que se discute supostos danos ambientais pretéritos
causados pela ora recorrida na bacia hidrografica do Rio Paraiba do Sul.
2. A matéria posta em exame possui natureza fatica, e ndo meramente de direito, sendo
0 seu desate exigente de producdo de provas, em especia a prova pericia, requerida
desde a contestacdo, de maneira que a lide ndo comportaria o julgamento antecipado,
sob pena de caracterizacdo de cerceamento de defesa. Precedentes.
3. Recurso especial da CSN provido para determinar 0 retorno dos autos a origem para
realizac8o da prova pericia.
4. Prgjudicado os recursos especiais do MPF, do IBAMA e dos Defensores da Terra.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Inicidmente,
registra-se que "[a]os recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devemn ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretactes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica" (Enunciado Adminigtrativo n. 2, aprovado pelo Plenério do Superior Tribuna de Justica em
9/3/2016).

Convém em uma breve retrospectiva do processado, dizer trata-se de Acéo Civil Plblica
(ACP) movida origindmente peo Estado do Rio de Janeiro contra a Companhia Siderdrgica
Naciond (CSN), a ela tendo se associado em litisconsorcio aivo o Ministério Plblico Federa, o
IBAMA e das Associag0es Macaense de Defesa Ambiental e dos Defensores da Terra. A ACP
foi posteriormente assumida pelo Ministério Plblico do Estado do Rio de Janeiro. Objetivavam os
autores a condenacdo da ré, ora recorrente, resumidamente: (i) a0 cumprimento de obrigagdes de

fazer definidas em termos de compromisso assinados com a FEEMA em 1986 e 1987 (implantacéo
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de equipamentos e sistemas de controles indispensaveis a reducdo de sua atividade poluidora), sob
pena de multa diéria; e (i) pagamento da indenizacdo relativa a0 custo da recomposicdo do
ecossistema atingido pela sua atividade - indenizacdo a ser apurada no curso do procedimento
judicid.

O luizo de Primero Grau deimitou a controvérsia consignando "o dedinde da questdo
juridica em tela envolve a andise de dois aspectos fundamentais. 19 se a ré efetivamente causou
danos ambientais pretéritos; 2°) qua o dimensonamento real dos eventuais danos ainda subsistentes
causados ao ecossistema.” (fl. 1661, e-STJ), postergando a andise do 2° aspecto para a fase de
liquidac@o de sentenca.

O Tribund de origem no julgamento dos recursos de apelacdo, reformou parcidmente a
sentenca, para dar parcia provimento aos recursos interpostos pelo Ministério Piblico do Estado do
Rio de Janeiro e pela Associagcdo Defensores da Terra apenas para mgorar o percentual da verba
honoréria para 20% sobre o vador da compensacdo financeira a ser redizada pela CSN e
estabelecer que a Associagao receba a parcela a que tem direito, proporciondmente, em relagéo

aos demais litigantes do pdlo ativo da demanda.

Feito issn, passa-se a0 julgamento do recurso especiad da Companhia Siderdrgica

Nacional:

Afasta-se, desde logo, a dita afronta ao artigo 535 do CPC, porquanto a matéria foi
examinada pdo Tribund a quo, sendo indicados os fundamentos nos quals assentaram as
conclusdes di firmadas. Veamos (fl. 2.173):

"(...) descabida alegacdo de cerceamento de defesa, pois a sentenca ndo impediu a
redlizacdo de prova pericia pela CSN. Alids, nada permite assegurar, como cré a
CSN, que eventud pericia, feita aguela época, definiria a possibilidade de reparacéo
"in natura" e a livraria da responsabilidade de reparar os mais do que comprovados
(e

confessados ao afirmar-se poluidor ndo exclusivo) danos ambientais por da
causados na bacia hidrogréfica do Rio Paraiba do Sul, antes pelo contré&rio. (...)"

Quanto a preliminar de cerceamento de defesa em funcdo do indeferimento da pericia
requerida na fase de producéo de provas, o Tribund a quo, mantendo a sentenca, entendeu
dispensavel a prova pericid, reiteradamente requerida pela ora recorrente, ao argumento de que a

existéncia do dano em g, fora expressamente reconhecido pela CSN, em nota que fez publicar no
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Jorna "O GLOBOQO" de 19/8/1988, assm como na celebracdo dos TACs de 1986/1987, dém de
outros supervenientes ao guizamento da ACP origindria. Assm, para o julgador a quo a celebracdo
dos TAC's comprovam o nexo de causalidade, isso porque "se este ndo existisse, a conduta da

ré/CSN ndo estaria sujeita aos gjustes por ela consentidos.” (fl. 1.666, e-STJ)

Vé-se que a v.sentenca, confirmada pelo Tribund a quo valeu-se como fundamento
essencia para a condenacdo da ora recorrente de aegada confissio que teria feito por ocasido da
publicacdo de nota em meios impressos de comunicacdo em agosto de 1988, concluindo dai ser
notério e incontroverso o passado poluidor de sua principa unidade produtora-Usina Presidente

Vargas.

Antes de adentrar a0 mérito, faz-se necess&rio analisar a preiminar relativa a nulidade do
acordao, primeira tese trazida nas razdes recursais pela CSN, em razéo de alegado cerceamento da
atividade probatoria.

A preiminar deve ser acolhida, pois € necesséria a producdo de prova pericid, visto que
permitird a comprovacdo do dano degado e a extensdo da degradacdo por ele eventualmente

causado de maneiraa lancar os fundamentos minimos para a efetiva liquidagéo de sentenca.

Ademais, apesar do acorddo recorrido ter considerado oportuno o julgamento antecipado
da lide, os documentos anexados pelas partes ndo apresentam elementos dos quais se possam aferir
a extensdo dos danos ambientais, conquanto a ora recorrente (CSN) tenha requerido expressamente

a pericianesse sentido.

Embora o artigo 330 do CPC preconize que 0 Juiz possa conhecer diretamente do pedido,
guando a questdo de mérito for unicamente de direito, ou, sendo de direito e de fato, ndo houver
necessidade de produzir prova em audiéncia, entendo ndo ser este 0 caso dos autos, uma vez que a
matéria posta em exame possui hatureza eminentemente féatica, e ndo meramente de direito, sendo
exigente, portanto, de producdo de prova pericia, de maneira que nd comportaria o julgamento

antecipado da lide, como se deu.

Neste caso, a prolacdo de Sentenca pelo Juizo de Primeiro Grau de forma antecipada, sem

oportunizar as partes a especificaco de provas, feriu o0 seu direito & instrugdo do processo e violou



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

0s principios congtitucionais do contraditério e da ampla defesa (art. 5°, LV da CF).

Sendo assim, é de se concluir que a presente lide ndo comporta julgamento antecipado,
ante a necessidade de dilacéo probatoria, tendo havido, portanto, a alegada ofensa ao artigo 330, |,
do CPC, com a qud os autos devem retornar a origem, para que sgja oportunizada as partes a
especificacdo de provas aptas a €ucidar todas as mencionadas questdes faticas, essenciais a

solucdo da demanda, repise-se, prova esta requerida desde a contestacéo.

Nesse sentido, vale conferir 0s seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE, NAO OBSTANTE
CONTROVERTIDA QUESTAO DE FATO QUE SO PODE SER DIRIMIDA
MEDIANTE PROVA PERICIAL.

Na forma do art. 330, |, do Cdodigo de Processo Civil, 0 juiz conhecera diretamente
do pedido, proferindo sentenca quando a questdo de mérito for unicamente de
direito, ou, sendo de direito e de fato, ndo houver necessidade de produzir prova em
audiéncia.

Controvertida a existéncia de insalubridade nas condi¢des de trabalho do autor da
demanda, € de rigor ainstrucdo regular com a oitiva de testemunhas e, se for o caso,
com a producdo de prova pericial.

Cerceamento de defesa caracterizado porque o MM. Juiz de Direito julgou
antecipadamente a lide.

Recurso especia conhecido e provido (REsp 1.417.869/PA, Re. Min. ARI
PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, DJe 04/02/2014, grifo nosso).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA DE AUTO DE
INFRA(;AO. ICMS. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. INDEFERIMENTO
DE PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA. OCORRENCIA. PRECEDENTES
DO STJ.

1. Trata-se, na origem, de Ac¢do Anulatéria de Auto de Infragdo movida pelo
agravado contra o Estado do Amapa. O auto de infragdo teve por fundamento, em
suma, o recolhimento a menor do ICMS devido em razdo do regime de substitui¢éo
tributéria.

2. Colhe-se dos autos que o agravado, desde a peticdo inicial, suscita a
imprescindibilidade da realizacdo de pericia técnica para comprovar suas
alegacOes. Porém, tal pedido foi indeferido, tendo o juizo singular julgado
antecipadamente a lide na forma do art. 330 do CPC.

3. Verifica-se que a sentenca julgou improcedente o pedido ao argumento de que ndo
houve demonstracdo de que "as operagcdes abrangidas pelo auto de infragdo foram
redlizadas no atacado com hospitais e/ou similares e para utilizacdo dos
medicamentos em pacientes, demonstracdo que ndo houve, sequer se sabendo quem
foram, no caso, os destinatérios dos produtos” (f1.107, e-STJ).

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, ocorre cerceamento de defesa quando se
indefere a producdo probatéria e condena-se o0 requerente pela auséncia de
provas em contrario, justamente o que ocorreu no caso dos autos.

5. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no AgRg no REsp 1.280.559/AP, Rel. Min.
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HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 13/09/2013, grifo nosso).

PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. AUSENCIA DE
PROVA DO DIREITO ALEGADO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

O juizo inicid redizou o exame direto da lide, julgando-a antecipadamente, dando
pela improcedéncia do pedido por entender, a luz do direito, que a parte ndo
apresentou provas do direito alegado.

Nos dizeres do processualista José Migud Garcia Meding, "néo € caso de incidéncia
do art. 330 quando, sendo necessaria a producdo de provas, deixa o juiz de
deferi-las, proferindo desde logo a sentenca. Ocorre, neste caso, cerceamento de
defesa, devendo a sentenca ser anulada’. (cf. Cadigo de Processo Civil Comentado,
Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 2011, p. 323).

Tendo o juiz julgado a lide de forma antecipada por entender estarem
presentes todas as provas necessarias ao deslinde da controvérsia, ndo pode o
acordao, atestando a auséncia de provas, julgar contrariamente ao recorrente,
sem viabilizar o direito da producdo de provas, pois assim, vedaria a parte o
direito deinstruir corretamente o processo, cer ceando-lhe a defesa.

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 371.238/GO, Rel. Min. Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 14/10/2013, grifo nosso).

Assm, a solugcdo mais justa é a anulacéo da sentenca, para que a CSN produza as provas

requeridas.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso da Companhia Siderurgica Nacional
(CSN), acolhendo a preliminar de cerceamento de defesa, para anular a sentenca e permitir a

dilacéo probatdria em instrucdo, em especial, quanto a prova pericial.

Prgiudicado os outros fundamentos e a andise do recurso pela dinea "c" do inciso Il do
art. 105 da CF/88.

Em face disso, ficam prgjudicados os recursos interpostos pelo Minigtério Plblico Federal,
pelo IBAMA e pelos Defensores da Terra.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2014/0115558-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.603.035/RJ

Numeros Origem: 00000848120044025104 19880660001155 200451040000841 200451040001122
200451040001134 200451040001146 389785 848120044025104

PAUTA: 22/11/2016 JULGADO: 22/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRENTE : DEFENSORESDA TERRA
ADVOGADO : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO - RJ046563
RECORRENTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : MARIA HELENA CALDAS OSORIO E OUTRO(S) - RI064624

JOSE CARLOS TORRES NEVESOSORIO - R1011316
MIGUEL PEREIRA NETO - SP105701

LUIZ GUSTAVO FRIGGI RODRIGUES - SP163631
VICTOR DAHER - DF032754

RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAISRENOVAVEIS- IBAMA

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

RECORRIDO : OSMESMOS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente

SUSTENTACAO ORAL

Dr. LUIZ FERNANDO VIEIRA MARTINS, pda pate RECORRENTE: COMPANHIA
SIDERURGICA NACIONAL.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apds o voto do Sr. Ministro Relator dando provimento ao recurso especia da CSN para
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determinar 0 retorno dos autos a origem para realizacdo da prova pericia e julgando prejudicados
0s recusos especiais do MPF, do IBAMA e dos Defensores da Terra, pediu vista antecipada a Sra.
Ministra Regina Helena Costa. Aguardam os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Gurgel de
Faria e Napoledo Nunes Maia Filho.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.603.035 - RJ (2014/0115558-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRENTE : DEFENSORES DA TERRA

ADVOGADO : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO - RJ046563

RECORRENTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

ADVOGADOS : MARIA HELENA CALDAS OSORIO E OUTRO(S) -
RJ064624
JOSE CARLOS TORRES NEVES OSORIO - RJ011316
MIGUEL PEREIRA NETO - SP105701
LUIZ GUSTAVO FRIGGI RODRIGUES - SP163631
VICTOR DAHER - DF032754

RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

RECORRIDO : OS MESMOS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

VOTO-VISTA

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA:

Tratam-se de Recursos Especiais interpostos por
DEFENSORES DA TERRA, INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO
AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA,
COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN E MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL, nos termos do Relatério apresentado por ocasido de
sessdo de julgamento na qual o Eminente Relator deu provimento ao recurso
interposto pela CSN, acolhendo preliminar de cerceamento de defesa para
anular a sentenca, determinando-se a producdo de provas, em especial, a
prova pericial, restando prejudicados os demais fundamentos, bem como os
recursos especiais interpostos pelos demais Recorrentes.

Esclareco, desde ja, que acompanharei o Relator em seu voto,
e que meu pedido de vista fundou-se na particularidade de a proposta de
anulacdo do acérdao recorrido, com o retorno dos autos ao primeiro grau,
para a devida producdo de prova pericial, ter sido realizada nos autos de
acao civil pablica ajuizada no ano de 1988.

Cumpre mencionar, em breve resumo, que a acao civil publica
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foi ajuizada originariamente pelo Estado do Rio de Janeiro em face da CSN,
com o objetivo de ver cumpridas as obrigacdes de fazer definidas em termos
de compromisso celebrados com o érgdo ambiental estadual nos anos de
1986 e 1987, relacionados a recuperacdo ambiental da bacia do Rio Paraiba
do Sul, bem como para que fosse a Ré condenada a reparar os danos
pretéritos causados ao ecossistema por sua atividade industrial poluidora.

Apos tal ajuizamento, o Ministério Publico do Estado do Rio de
Janeiro assumiu o polo ativo da acdo, o qual foi integrado, ainda, por
Defensores da Terra, Ministério Publico Federal e IBAMA. Da analise dos
autos, verifica-se que o MM. Juizo de primeiro grau extinguiu o primeiro
pedido, sem resolu¢cdo do mérito, em razdo da celebracdo de sucessivos
aditivos ao termo de compromisso original num lapso temporal de
aproximadamente treze anos, e julgou procedente o segundo pedido para
condenar a CSN a reparar os danos ambientais pretéritos, em valor a ser
fixado na fase de liquidacao de sentenca (fls. 1659/1671e).

Em sede de julgamento dos recursos de apelagéo, o Tribunal
Regional Federal da 1* Regido negou provimento ao recurso da CSN e deu
parcial provimento ao recurso do Ministério Publico Estadual para majorar o
percentual da verba honoraria para 20% (vinte por cento) sobre o valor da
compensacao financeira a ser realizada pela CSN e deu parcial provimento
ao recurso de Defensores da Terra para |lhe reconhecer o direito ao
recebimento de honorarios advocaticios, a serem rateados com os demais
coautores (fls. 2174/2175e).

Todavia, por ocasido do julgamento dos embargos de
declaracdo opostos pelas partes, somente foi dado parcial provimento ao
recurso da CSN para que fossem excluidos da condenacdo os honorarios
advocaticios sucumbenciais, tanto a favor do Ministério Publico Estadual
como de Defensores da Terra (fl. 2275e).

Passo a analise do recurso especial interposto pela CSN.

Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da

publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,
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aplica-se o Cddigo de Processo Civil de 1973.
Prequestionados, implicitamente, os dispositivos tidos por
violados, afasto a alegada ofensa ao art. 535, Il, do Cdodigo de Processo Civil.

Nesse sentido, 0s arestos:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC - INOCORRENCIA - EXECUCAO
FISCAL - MULTA MORATORIA APLICADA SOBRE
MASSA FALIDA - INEXIGIBILIDADE.

1. Afasta-se violagdo do art. 535 do CPC quando
implicitamente prequestionada a matéria objeto do recurso
especial.

(--)

3. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1218364/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO),
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 27/02/2013)

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL -
INEXISTENTE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC -
MATERIA VENTILADA IMPLICITAMENTE - VIOLA(;AO
DOS ARTS. 165, 458, Il E Il — INEXISTENCIA — ACORDAO
BEM FUNDAMENTADO - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO CONFIGURADO - ACORDAO RECORRIDO
DECIDIDO A LUZ DA LEGISLA(;AO ESTADUAL -
VEDADO O EXAME DA CONTROVERSIA EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL.

1. Afasta-se a alegacéo de ofensa ao art. 535 do CPC quando
o Tribunal, ainda que implicitamente, emite juizo de valor a
respeito da questao tida por omissa.

2. Em nosso sistema processual, 0 juiz ndo esta adstrito aos
fundamentos legais apontados pelas partes. Exige-se apenas
gue a deciséo seja fundamentada, aplicando o magistrado, ao
caso concreto, a legislacdo por ele considerada pertinente.
Caso em que o Tribunal de origem bem fundamentou seu
entendimento, afastando, ainda que implicitamente, as teses
do recurso especial.

(...) 6. Recurso especial conhecido parcialmente, mas nessa
parte ndo provido.

(REsp 1049969/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 24/06/2008, DJe 22/08/2008)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. IPl. DIREITO DE
CREDITAMENTO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC
NAO-CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
CARATER PROTELATORIO. NAO-OCORRENCIA. MULTA
PREVISTA NO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
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DESCABIMENTO.

1. Afasta-se a violagcdo do art. 535 do CPC quando
implicitamente prequestionada a matéria infraconstitucional
deduzida nas razdes do recurso especial.

(-.-)

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
parcialmente provido para afastar a multa de que trata o art.
538, paragrafo Unico, do CPC.

(REsp 214.940/PI, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2005, DJ
27/06/2005, p. 308).

Com relacéo a alegada omissdo quanto ao estabelecimento de
parametros temporais a serem observados para definicdo da indenizacao a
ser arbitrada em sede de liquidacdo de sentenca, havera contrariedade ao
art. 535 do Cadigo de Processo Civil quando a omissao disser respeito a
fundamentacdo exposta, e ndo quando 0s argumentos invocados nao
restarem estampados no julgado, como pretende a parte Recorrente.

O procedimento encontra amparo em reiteradas decisées no
ambito desta Corte Superior, de cujo teor merece destaque a dispensa ao
julgador de rebater, um a um, os argumentos trazidos pelas partes (v.g.
Corte Especial, EDcl nos EDcl nos EREsp 1284814/PR, Rel. Min. Napoledo
Nunes Maia Filho, DJe de 03.06.2014; 12 Turma, EDcl nos EDcl no AREsp
615.690/SP, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe de 20.02.2015; e 22 Turma, EDcl
no REsp 1365736/PE, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 21.11.2014).

E depreende-se da leitura do acoérddo integrativo que a
controvérsia foi examinada de forma satisfatéria, mediante apreciacdo da
disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial
aplicavel ao caso, conforme excerto do acérddo recorrido que trago a
colacao (fl. 2266e):

a) omissdo quanto ao limite temporal inicial dos eventuais
danos a serem reparados

(...) Observe-se que, conquanto silente o acérdao recorrido
sobre a limitagcdo temporal requerida pela Embargante, é certo
gue a condenacao determinada ndo € possivel ser cindida em
relacédo ao periodo.

Com efeito, e considerando-se que a Embargante aponta
como marco temporal data posterior a elaboracdo de Termo
de Compromisso firmado em 1987, deduz-se que pretende a
Embargante que o dano ambiental a ser reparado seja 0 que
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foi causado por ela a partir de entdo, o que, registre-se, nao é
possivel ser determinado em relagdo ao tempo. Trata-se, na
verdade, de sequelas ecoldgicas antigas, ndo determinaveis
por ano. A poluicdo de um rio, por exemplo, ndo se
apresentaria na forma de 1km de poluicé&o por ano.

Na verdade, ao ter o MM. Juizo a quo determinado que "a
indenizecéo deve ser arbitrada com razoabilidade”, ja engloba
todo o cuidado que se deve ter na avaliagéo a ser realizada por
perito.

Ademais, a extensdo do dano ecolégico a ser reparado,
conforme disposto na r. sentenca monocratica, sera objeto de
analise na fase de liquidacao, pelo juizo da execucao.

Logo, conquanto efetivamente omisso o decisum com relacéo
ao limite temporal requerido, é certo que a sua analise fica
prejudicada, eis que relegada para a fase de liquidacdo a
apuracdo da reparacao ecoldgica determinada na r. sentenca a
guo e mantida pelo v. acérdao recorrido.

No que diz respeito a preliminar de cerceamento de defesa,
observo que, em seu voto, o Senhor Relator acolheu tal alegagdo, por
entender tratar-se de questdo de natureza fatica, na qual ndo se impde o
procedimento do art. 330, do Cédigo de Processo Civil.

Desse modo, a par dos fundamentos trazidos, 0os quais
também adoto como razéo de decidir, entendo, ainda, que a controvérsia
cinge-se a efetiva demonstracdo do nexo de causalidade entre o ato poluidor
e a obrigacao de reparar o respectivo dano, tendo em vista a previsdo do art.
94, do Cadigo de Defesa do Consumidor, aplicavel as agfes civis publicas,
por forga do art. 21, da Lei n. 7.347/85.

Com efeito, o aludido dispositivo legal remete a fase de
liguidacdo a quantificacdo da extensdo do dano, advindo de comprovada
afronta a direito individual homogéneo ou difuso. Nesse sentido, registro

julgados desta Corte:

DIREITO PROCESSUAL. RECURSO REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA (ART. 543-C, CPC). DIREITOS
METAINDIVIDUAIS. ACAO CIVIL PUBLICA. APADECO X
BANESTADO. EXPURGOS INFLACIONARIOS. ALCANCE
SUBJETIVO DA SENTENCA COLETIVA. LIMITACAO AOS
ASSOCIADOS. INVIABILIDADE. OFENSA A COISA
JULGADA. MULTA PREVISTA NO ART. 475-J, CPC. NAO
INCIDENCIA.
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1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. A sentenca genérica
proferida na ac&o civil coletiva ajuizada pela Apadeco, que
condenou o0 Banestado ao pagamento dos chamados
expurgos inflacionarios sobre cadernetas de poupanca, dispds
gue seus efeitos alcancariam todos o0s poupadores da
instituicao financeira do Estado do Parana. Por isso descabe a
alteracdo do seu alcance em sede de liguidagcao/execucao
individual, sob pena de vulneracdo da coisa julgada. Assim,
nao se aplica ao caso a limitacdo contida no art. 2°-A, caput,
da Lei n. 9.494/97.

1.2. A sentenca genérica prolatada no ambito da acgéo civil
coletiva, por si, ndo confere ao vencido o atributo de
devedor de "gquantia certa ou ja fixada em liquidacao" (art.
475-J do CPC), porguanto, "em caso de procedéncia do
pedido, a condenacdo sera genérica”, apenas "fixando a
responsabilidade do réu pelos danos causados" (art. 95 do
CDC). A condenacao, pois, ndo se reveste de liquidez
necessaria ao cumprimento espontaneo do comando
sentencial, ndo sendo aplicavel a reprimenda prevista no
art. 475-J do CPC.

2. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1247150/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 12/12/2011,
destaque meu).

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. DANO
PRESUMIDO. DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS E
DIFUSOS. PRODUTO INDEVIDO. RISCO A SAUDE E A
SEGURANCA. PRETENSAO INDENIZATORIA. ARTIGO 6°,
| E VI DO CDC. CABIMENTO. DIREITOS INDIVIDUAIS
HOMOGENEOS E DIFUSOS. FIXACAO GENERICA.
LIQUIDACAO.

1. A disponibilizacdo de produto em condi¢cdes improprias para
0 consumo ndo apenas frustra a justa expectativa do
consumidor na fruico do bem, como também afeta a
seguranca que rege as relacdes consumeristas.

2. No caso, houve violacdo do direito basico do
consumidor a incolumidade da saude do consumidor (art.
6°, I, do CDC) ante a potencialidade de leséo pelo consumo
do produto comercializado: leite talhado.

3. Necessidade de reparacdo dos prejuizos causados aos
consumidores efetivamente lesados e a sociedade como
um todo, na forma dos artigos 95 do CDC e 13 da Lei n°
7.347/1985 visto que a conduta dos réus mostrou-se
nociva a saude da coletividade, enquanto potencialmente
consumidora do produto deteriorado.

4. Inafastavel a condenacdo genérica quanto aos danos
morais e materiais, a ser fixada em liquidacéo.
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5. Recurso especial provido. A

(REsp 1334364/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS

CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe

23/02/2016, destagues meus).

Da analise da sentenca de primeiro grau, confirmada nesse
ponto pelo tribunal de origem, conclui-se que o reconhecimento do nexo de
causalidade deu-se com base nos seguintes elementos (fls. 1662/1667¢): a)
nota no Jornal O Globo, em 19.08.1988, na qual a CSN teria reconhecido que
seria a principal poluidora da bacia hidrografica em questao, dezesseis anos
apos a realizacdo da Conferéncia das Nacdes Unidas sobre o Meio Ambiente
de Estocolmo, ocorrida em 1972; b) Relatério de auditoria realizada pela
Fundacéo Estadual de Engenharia do Meio Ambiente - FEEMA na mesma
época; e ¢) a celebracdo de diversos Termos de Ajustamento de Conduta
apos o ajuizamento da presente acao, por meio dos quais foram alterados
0os procedimentos relacionados a producdo industrial da empresa,
representaria 0 reconhecimento da responsabilidade pela degradacéo
ambiental promovida no passado.

Nesse contexto, entendo configurado o cerceamento de defesa
da Recorrente, porquanto a sentenga genérica, mencionada pelo aludido art.
94, do Cddigo de Defesa do Consumidor, ndo dispensa a demonstracédo do
nexo de causalidade entre o ato poluidor e 0 dano a ser reparado, devendo,
portanto, ser certa, fixando-se a norma juridica para o caso concreto.

Assim, noto que os parametros utilizados até o0 momento para
a respectiva comprovacao sao frageis, ocorridos ha quase trinta anos e de
natureza fatica.

Além disso, entendo que 0s mencionados Termos de
Ajustamento de Conduta, celebrados apds o ajuizamento da presente acao,
por si s@s, sao insuficientes a imposi¢éo de condenacao por atos pretéritos,
nos moldes estabelecidos pelo tribunal de origem, por terem modificado o
regramento juridico envolvendo a atividade industrial tida por poluidora.

Revela-se, portanto, necessaria a producdo de provas,
especialmente a prova pericial, para a afericdo do mencionado nexo causal,

sendo insuficientes os elementos utilizados até o0 momento para a respectiva
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comprovacao, conforme bem firmado pelo Relator.

Isto posto, acompanho o Relator e dou provimento ao
recurso especial da Companhia Siderurgica Nacional - CSN, para
acolher a preliminar de cerceamento de defesa e anular o acérdéo recorrido
e a sentenca, determinando o retorno dos autos ao Juizo de primeiro grau,
para a necessaria producdo de provas, em especial, a prova pericial,
restando prejudicados os demais pedidos formulados pela Recorrente.
Julgo prejudicados o0s recursos especiais de IBAMA, Ministério
Pablico Federal e Associacdo Defensores da Terra.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2014/0115558-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.603.035/RJ

Numeros Origem: 00000848120044025104 19880660001155 200451040000841 200451040001122
200451040001134 200451040001146 389785 848120044025104

PAUTA: 07/03/2017 JULGADO: 07/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRENTE : DEFENSORESDA TERRA
ADVOGADO : FRANCISCO JOSE MARQUES SAMPAIO - RJ046563
RECORRENTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : MARIA HELENA CALDAS OSORIO E OUTRO(S) - RI064624

JOSE CARLOS TORRES NEVESOSORIO - R1011316
MIGUEL PEREIRA NETO - SP105701

LUIZ GUSTAVO FRIGGI RODRIGUES - SP163631
VICTOR DAHER - DF032754

RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAISRENOVAVEIS- IBAMA

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

RECORRIDO : OSMESMOS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Regina Heena Costa, a
Turma, por unanimidade, deu provimento recurso especial da CSN para determinar o retorno dos
autos a origem para redizacdo da prova pericia e julgou prejudicados os recusos especiais do
MPF, do IBAMA e dos Defensores da Terra, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa (voto-vista) e Gurgel
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de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.
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