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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.094.873 - SP
(2009/0225349-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

EMBARGANTE : FILIPE SALLES OLIVEIRA E OUTRO

ADVOGADO : MARCOS TADEU DE SOUZA E OUTRO(S) - SP089710

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSISTENTE : SINDICATO DA INDUSTRIA DA FABRICAGCAO DO ALCOOL
DO ESTADO DE SAO PAULO - SIFAESP

ASSISTENTE . SINDICATO DA INDUSTRIA DO AGUCAR NO ESTADO DE
SAO PAULO - SIAESP E OUTROS

ADVOGADO : ANGELA MARIA DA MOTTA PACHECO E OUTRO(S) -
SP021910

EMENTA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA AMBIENTAL. QUEIMA DA PALHA DE CANA-DE-ACUCAR POR
EMPRESAS DE GRANDE PORTE. VEDACAO IMPOSTA PELO ART. 27 DO
CODIGO FLORESTAL VIGENTE. PARECER DO MPF PELO DESPROVIMENTO
DO RECURSO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO ADEQUADAMENTE
DEMONSTRADA. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE: ERESP 418.565/SP, REL. MIN. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, DJE 13.10.2010. EMBARGOS DE DIVERGENCIA DOS
PARTICULARES NAO CONHECIDOS, POR AUSENCIA DE DISSIDIO
PRETORIANO EVIDENCIADO.

1. Os Embargos de Divergéncia objetivam dissipar a adogéo
de teses juridicas diversas na solucdo de casos judiciais semelhantes; sua funcao
processual precipua € a de uniformizar a jurisprudéncia interna do Tribunal, de
modo a retirar antinomias entre julgamentos sobre questdes ou teses similares
submetidas a sua apreciacdo — mormente as de mérito — contribuindo para a
seguranca juridica, principio tdo consagrado pela moderna filosofia do Direito e
desejado pelos seus operadores.

2. Do exame acurado do acordao recorrido e do precedente
trazido a colacdo, ndo se observa, neste caso, a existéncia da alegada
divergéncia, porquanto a decisdo impugnada, no que diz respeito ao contetdo nela
expresso, se encontra em consonancia com a jurisprudéncia firmada pela 1la.
Secédo desta Corte. A proposito: EREsp. 418.565/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJe 13.10.2010.

3. Desse modo, aplica-se o disposto na Sumula 168/STJ,
segundo a qual ndo cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado. Asseverar o
contrario equivaleria a semeadura de querelas indécuas, sem a producao, portanto,
de resultados quaisquer, minimamente apreciaveis, com a inclusdo de custos
desnecessarios.

4, Embargos de Divergéncia dos particulares ndo conhecidos.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques,
Benedito Goncalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa,
Gurgel de Faria e Francisco Falc&do votaram com o Sr. Ministro Relator.

Sustentou, oralmente, a Dra. ANGELA MARIA DA MOTTA
PACHECO, pelo embargante.

Brasilia/DF, 08 de marc¢o de 2017 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2009/0225349-0 EREsp 1.094.873/
SP

Numeros Origem: 200802154943 21791996 3606595 3606595502

PAUTA: 23/02/2011 JULGADO: 23/02/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretéaria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO

EMBARGANTE : FILIPE SALLESOLIVEIRA EOUTRO

ADVOGADO : MARCOS TADEU DE SOUZA E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSISTENTE : SINDICATO DA INDUSTRIA DA FABRICACAO DO ALCOOL DO ESTADO
DE SAO PAULO - SIFAESP

ASSISTENTE : SINDICATO DA INDUSTRIA DO ACUCAR NO ESTADO DE SAO PAULO -
SIAESP E OUTROS

ADVOGADO : ANGELA MARIA DA MOTTA PACHECO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente

SUSTENTACAO ORAL

Compareceu a sessdio, a Dra. Angela Maria da Motta Pacheco, pelos embargantes e pelos
assistentes.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Secdo, por unanimidade, conheceu dos embargos, mas |hes negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Minigstros Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman
Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Goncgalves, Cesar Asfor Rocha e Hamilton
Carvdhido votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 23 defevereiro de 2011

CarolinaVéras
Secretaria
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2009/0225349-0 EREsp 1.094.873/
SP

NuUmeros Origem: 200802154943 21791996 3606595 3606595502
PAUTA: 23/02/2011 JULGADO: 14/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WALLACE DE OLIVEIRA BASTOS

Secretéaria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO

EMBARGANTE : FILIPE SALLESOLIVEIRA EOUTRO

ADVOGADO : MARCOS TADEU DE SOUZA E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSISTENTE : SINDICATO DA INDUSTRIA DA FABRICACAO DO ALCOOL DO ESTADO
DE SAO PAULO - SIFAESP

ASSISTENTE : SINDICATO DA INDUSTRIA DO ACUCAR NO ESTADO DE SAO PAULO -
SIAESP E OUTROS

ADVOGADO : ANGELA MARIA DA MOTTA PACHECO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, em Questdo de Ordem proposta pelo Exmo. Sr. Ministro
Teori Albino Zavascki, Presidente da sessdo, anulou o0 julgamento do recurso, determinando a
redistribuicdo dos autos ao sucessor do Sr. Ministro Luiz Fux, Relator".

Partiparam do julgamento os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Hamilton Carvalhido,
Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Benedito Gongalves.
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DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.094.873 - SP (2009/0225349-0)
. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

EMBARGANTE : FILIPE SALLES OLIVEIRA E OUTRO

ADVOGADO

: MARCOS TADEU DE SOUZA E OUTRO(S) - SP089710

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSISTENTE

ASSISTENTE

ADVOGADO

- SINDICATO DA INQUSTRIA DA FABRICACAO DO ALCOOL
DO ESTADO DE SAO PAULO - SIFAESP

: SINDICATO DA INDUSTRIA DO ACUCAR NO ESTADO DE
SAO PAULO - SIAESP E OUTROS

: ANGELA MARIA DA MOTTA PACHECO E OUTRO(S) -
SP021910

RELATORIO
1. Trata-se de Embargos de Divergéncia interpostos por

FILIPE SALLES OLIVEIRA E OUTRO contra acérdao proferido pela 2a. Turma, de
relatoria do eminente Ministro HUMBERTO MARTINS, assim ementado:

AMBIENTAL - DIREITO FLORESTAL - ACAO CIVIL PUBLICA
- CANA-DE-ACUCAR - QUEIMADAS - ARTIGO 21, PARAGRAFO
UNICO, DA LEI 4.771/65 (CODIGO FLORESTAL) E DECRETO
FEDERAL 2.661/98 - DANO AO MEIO AMBIENTE - EXISTENCIA DE
REGRA EXPRESSA PROIBITIVA DA QUEIMA DA PALHA DE CANA -
EXCECAO EXISTENTE SOMENTE PARA PRESERVAR
PECULIARIDADES LOCAIS OU REGIONAIS RELACIONADAS A
IDENTIDADE CULTURAL - VIABILIDADE DE SUBSTITUICAO DAS
QUEIMADAS PELO USO DE TECNOLOGIAS MODERNAS -
PREVALENCIA DO INTERESSE ECONOMICO NO PRESENTE CASO
- IMPOSSIBILIDADE.

1. Os estudos académicos ilustram que a queima da
palha da cana-de-aclUcar causa grandes danos ambientais e que,
considerando o desenvolvimento sustentado, ha instrumentos e
tecnologias modernos que podem substituir tal pratica sem inviabilizar
a atividade econémica.

2. A excecdo do paragrafo Unico do artigo 27 da Lei
4.771/65 deve ser interpretada com base nos postulados juridicos e
nos modernos instrumentos de linguistica, inclusive com observancia -
na valoragdo dos signos (semiédtica) - da semantica, da sintaxe e da
pragmatica.

3. A excecdo apresentada (peculiaridades locais ou
regionais) tem como objetivo a compatibilizacdo de dois valores
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protegidos na Constituicdo Federal/88: o meio ambiente e a cultura
(modos de fazer). Assim, a sua interpretagdo ndo pode abranger
atividades agroindustriais ou agricolas organizadas, ante a
impossibilidade de prevaléncia do interesse econOmico sobre a
protecdo ambiental quando h& formas menos lesivas de exploracédo
(fls. 1.845).

2. Inconformada, a parte Recorrente aponta dissidio
jurisprudencial, sustentando a legalidade do procedimento de queima de palha de
cana-de-acucar ainda praticado em algumas localidades rurais, haja vista a
suposta necessidade de se preparar 0 solo para o plantio e colheita nas

respectivas areas.

3. Defende que, na verdade, ndo existe norma que proiba a
gueima da palha da cana de acucar. Afirma que a utilizacdo do fogo é permitida,
guando houver peculiaridades locais ou regionais que o justifiquem em préticas

agropastoris e florestais, desde que haja autoriza¢éo do Poder Publico.

4. Cita como paradigmas os acoérdados proferidos pela 1la.
Turma deste Tribunal, no REsp. 294.925/SP e no REsp. 345.971/SP, cujas

ementas abaixo transcreve-se:

DIREITO FLORESTAL. ACAO  CIVIL PUBLICA.
CANA-DE-ACUCAR. QUEIMADAS. ARTIGO 21, PARAGRAFO UNICO,
DA LEl 4.771/65 CODIGO FLORESTAL E DECRETO FEDERAL
2661/98. DANO AO MEIO AMBIENTE. INEXISTENCIA DE REGRA
EXPRESSA PROIBITIVA DA QUEIMA DA PALHA DA CANA.
INVIABILIDADE DE SUBSTITUICAO DAS QUEIMADAS PELO USO DE
TECNOLOGIAS MODERNAS. PREVALENCIA DO INTERESSE
ECONOMICO. DECRETO ESTADUAL 42.056/97 AUTORIZA A
QUEIMA DA COLHEITA DA CANA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Direito deve ser interpretado e aplicado levando em
consideracgdo a realidade sdcio-econdmica a que visa regulamentar. In
casu, ndo obstante o dano causado pelas queimadas, este fato deve
ser sopesado com o prejuizo econdmico e social que advird com a sua
proibicdo, incluindo-se entre estes o desemprego do trabalhador rural
que dela depende para a sua subsisténcia. Alie-se a estas
circunstancias, a inaplicabilidade de uma tecnologia realmente eficaz
que venha a substituir esta pratica.
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2. Do ponto de vista estritamente legal, ndo existe
proibicdo expressa do uso do fogo na pratica de atividades
agropastoris, desde que respeitados os limites fixados em lei. O artigo
27, paragrafo unico do Cédigo Florestal proibe apenas a queimada de
florestas e vegetacdo nativa e ndo da palha da cana. O Decreto
Federal 2.661/99 permite a queima da colheita da cana, de onde se
pode concluir que dentro de uma interpretacdo harménica das normas
legais aquilo que néo esta proibido € porque esta permitido.

3. Recurso Especial improvido (REsp. 294.925/SP, Rel.
Min. MILTON LUIZ PEREIRA, Rel. p/acérddo Min. JOSE DELGADO, DJ
28.10.2003).
> > >

DIREITO AMBIENTAL. QUEIMADA DA PALHA DA
CANA-DE-ACUCAR. DECRETO FEDERAL 2.661/98. AUTORIZACAO.
ART. 27 DA LEI 4.771/65. REGULAMENTACAO. ACAO CIVIL
PUBLICA IMPROCEDENTE.

| - Observadas as normas e condi¢cfes estabelecidas por este
Decreto, é permitido o emprego do fogo em praticas agropastoris e
florestais, mediante Queima Controlada (art. 20. do Decreto 2.661/98).

I - O emprego do fogo, como método despalhador e
facilitador do corte de cana-de-aglUcar em areas passiveis de
mecanizacdo da colheita, sera eliminado de forma gradativa, nédo
podendo a reducdo ser inferior a um quarto da area mecanizavel de
cada unidade agroindustrial ou propriedade néo vinculada a unidade
agroindustrial, a cada periodo de cinco anos, contados da data de
publicacdo deste Decreto (art. 16 do Decreto 2.661/98).

Il - A autoridade ambiental, antes de autuar o produtor,
devera permitir seu enquadramento aos termos do Decreto Federal
2.661/98 e, s6 entdo, acaso descumpridas as regras ali estabelecidas,
infligir a sancao respectiva.

IV - Recursos especiais providos. Agravo regimental
prejudicado (REsp. 345.971/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ
6.3.2006, p. 162).
5. Requer, ao final, o conhecimento e provimento destes
Embargos de Divergéncia a fim de fazer prevalecer o entendimento manifestado

no acordao paradigma.
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6. Os Embargos de Divergéncia foram admitidos as fls.

2.397/2.401. Impugnacdao apresentada as fls. 2.412/2.427.

7. Instado a se manifestar, o Ministério Pablico Federal, em
parecer da lavra do ilustre Subprocurador-Geral da Republica WAGNER DE
CASTRO MATHIAS NETTO, opinou pelo desprovimento dos Embargos de

Divergéncia (fls. 2.430/2.434), conforme ementa abaixo transcrita:

Embargos de divergéncia. Ac¢ao Civil Publica. Queima da
palha de cana-de- agucar. Dano ao meio ambiente. Impossibilidade de
prevaléncia do interesse econd0mico sobre a protecdo ambiental
quando ha formas menos lesivas de exploragdo. Pelo desprovimento
dos embargos (fls. 2.430).

8. E o relatorio.
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DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.094.873 - SP (2009/0225349-0)
. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

EMBARGANTE : FILIPE SALLES OLIVEIRA E OUTRO

ADVOGADO

: MARCOS TADEU DE SOUZA E OUTRO(S) - SP089710

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSISTENTE

ASSISTENTE

ADVOGADO

. SINDICATO DA INDUSTRIA DA FABRICACAO DO ALCOOL
DO ESTADO DE SAO PAULO - SIFAESP

: SINDICATO DA INDUSTRIA DO ACUCAR NO ESTADO DE
SAO PAULO - SIAESP E OUTROS

: ANGELA MARIA DA MOTTA PACHECO E OUTRO(S) -
SP021910

VOTO

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL. QUEIMA DA PALHA DE
CANA-DE-ACUCAR POR EMPRESAS DE GRANDE PORTE.
VEDACAO IMPOSTA PELO ART. 27 DO CODIGO FLORESTAL
VIGENTE. PARECER DO MPF PELO DESPROVIMENTO DO
RECURSO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
ADEQUADAMENTE DEMONSTRADA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE: ERESP
418.565/SP, REL. MIN. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJE 13.10.2010.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA DOS PARTICULARES NAO
CONHECIDOS, POR AUSENCIA DE DISSIDIO PRETORIANO
EVIDENCIADO.

1. Os Embargos de Divergéncia objetivam dissipar a
adocdo de teses juridicas diversas na solugdo de casos judiciais
semelhantes; sua funcdo processual precipua € a de uniformizar a
jurisprudéncia interna do Tribunal, de modo a retirar antinomias entre
julgamentos sobre questbes ou teses similares submetidas a sua
apreciacao — mormente as de mérito — contribuindo para a seguranca
juridica, principio tdo consagrado pela moderna filosofia do Direito e
desejado pelos seus operadores.

2. Do exame acurado do acorddo recorrido e do
precedente trazido a colacdo, ndo se observa, neste caso, a
existéncia da alegada divergéncia, porquanto a decisdo impugnada,
no que diz respeito ao conteddo nela expresso, se encontra em
consonancia com a jurisprudéncia firmada pela 1la. Secdo desta Corte.
A proposito: EREsp. 418.565/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI,
DJe 13.10.2010.
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3. Desse modo, aplica-se o disposto na Sumula
168/STJ, segundo a qual ndo cabem embargos de divergéncia,
quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do
acoérddo embargado. Asseverar o contrario equivaleria a semeadura
de querelas in6cuas, sem a producdo, portanto, de resultados
guaisquer, minimamente apreciaveis, com a inclusdo de custos
desnecessarios.

4. Embargos de Divergéncia dos particulares néo
conhecidos.
1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido

pelo Plenario do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado

Administrativo 2).

2. Os Embargos de Divergéncia objetivam dissipar a adogéo
de teses juridicas diversas na solucdo de casos judiciais semelhantes; sua funcao
processual precipua € a de uniformizar a jurisprudéncia interna do Tribunal, de
modo a retirar antinomias entre julgamentos sobre questdes ou teses similares
submetidas a sua apreciagcdo — mormente as de mérito — contribuindo para a
seguranca juridica, principio tdo consagrado pela moderna filosofia do Direito e

desejado pelos seus operadores.

3. E certo que cabe & parte Embargante a comprovacéo do
dissidio pretoriano nos moldes do art. 546 do CPC/1973 e do art. 266, § 10., c.c.
255, 88 10. e 20., do RISTJ, que assim estabelecem, respectivamente:

Art. 546 - E embargéavel a decisdo da turma que:

| - em recurso especial, divergir do julgamento de outra turma,
da secao ou do 6rgéo especial,

II- em recurso extraordinario, divergir do julgamento da outra
turma ou do plenario
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Paragrafo Unico. Observar-se-4, no recurso de embargos, o
procedimento estabelecido no regimento interno.

Art. 266. Das decisbes da Turma, em recurso especial,
poderdo, em quinze dias, ser interpostos embargos de divergéncia,
que serdo julgados pela Secdo competente, quando as Turmas
divergirem entre si ou de decisdo da mesma Secdo. Se a divergéncia
for entre Turmas de Secdes diversas, ou entre Turma e outra Secdo
ou com a Corte Especial, competirda a esta o julgamento dos
embargos.

§ 1o. A divergéncia indicada devera ser comprovada na forma
do disposto no art. 255, 88 10. e 20., deste Regimento.

Art. 255 - (...).

§ 1o0. A comprovacdo de divergéncia, nos casos de recursos
fundados na alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo, sera
feita:

a) por certidbes ou cOpias autenticadas dos acérdaos
apontados divergentes, permitida a declaracdo de autenticidade do
proprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal,;

b) pela citagdo de repositério oficial, autorizado ou
credenciado, em que 0s mesmos se achem publicados.

8§ 20. Em qualquer caso, o recorrente devera transcrever os
trechos dos acérdaos que configurem o dissidio, mencionando as
circunstancias que identifiguem ou assemelhem o0s casos
confrontados.

4, Ocorre que, do exame acurado do acérddo recorrido e do
precedente trazido a colacdo, ndo se observa a existéncia de divergéncia,
porquanto a decisdo impugnada se encontra em consonancia com a

jurisprudéncia firmada pela 1a. Secéo desta Corte. A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. QUEIMADA DA PALHA DE CANA-DE-ACUCAR.
PROIBICAO. APLICACAO DO ART. 27 DO CODIGO FLORESTAL.

1. Segundo a disposicdo do art. 27 da Lei 4.771/85, é
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proibido o uso de fogo nas florestas e nas demais formas de
vegetacdo — as quais abrangem todas as espécies -,
independentemente de serem culturas permanentes ou renovaveis.
Isso ainda vem corroborado no paragrafo Unico do mencionado artigo,
que ressalva a possibilidade de se obter permissdo do Poder Publico
para a pratica de queimadas em atividades agropastoris, se as
peculiaridades regionais assim indicarem (REsp. 439.456/SP, Min.
JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 26.3.2007). Indispenséavel
considerar que as queimadas, sobretudo nas atividades
agroindustriais ou agricolas organizadas ou empresariais, sao
incompativeis com o0s objetivos de protecdo do meio ambiente
estabelecidos na Constituicho Federal e nas normas ambientais
infraconstitucionais. Em época de mudancas climaticas, qualquer
excecao a essa proibicdo geral, além de prevista expressamente em
lei federal, deve ser interpretada restritivamente pelo administrador e
juiz (REsp. 1.000.731, Min. HERMAN BENJAMIN, DJ de 8.9.2009).

2. Assim, a palha da cana-de acgUcar estd sujeita ao
regime do art. 27 e seu paragrafo do Cdadigo Florestal, razéo pela qual
sua queimada somente € admitida mediante prévia autorizagdo dos
o6rgados ambientais competentes, nos termos do paragrafo Gnico do
mesmo artigo e do disposto no Decreto 2.661/98, sem prejuizo de
outras exigéncias constitucionais e legais inerentes a tutela ambiental,
bem como da responsabilidade civil por eventuais danos de qualquer
natureza causados ao meio ambiente e a terceiros.

3. Embargos de Divergéncia improvidos (EREsp.
418.565/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 13.10.2010).

5. Desse modo, aplica-se o disposto na Sumula 168/STJ
segundo a qual ndo cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado. Asseverar o
contrario equivaleria a semeadura de querelas indcuas, sem a producao, portanto,
de resultados quaisquer, minimamente apreciaveis, com a inclusdo de custos

desnecessarios.

6. Com essas consideragdes, ndo conheco dos Embargos de
Divergéncia opostos por FILIPE SALLES OLIVEIRA E OUTRO. E o voto, louvando

0 excelente trabalho profissional da ilustre patrona das partes recorrentes.



