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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 857.031 - SP (2016/0047613-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE NOBRES DA SILVA
ADVOGADO : WILSON PEREIRA DA SILVA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DO COLEGIADO.
NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. APELO ESPECIAL
COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
CONTRARIEDADE AO ART. 33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/06.
ABSOLVICAO. OFENSA AO ART. 33, § 4, DA LEI N° 11.343/06.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 07/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O atigo 557 do Cddigo de Processo Civil franqueia ao relator a
posshilidade de negar seguimento a0 recurso ndo apenas quando
manifestamente inadmissive, mas também quando improcedente ou em
confronto com sUmula ou jurisprudéncia dominante deste Tribund, n&o
havendo afronta ao principio da colegiaidade em raz&o do exame do mérito do
recurso pelo Minigtro relator.

2. Incide a Simula 284 do STF nos pontos em que a deficiéncia da
fundamentaco recursal inviabiliza a exata compreensdo da controvérsia.

3. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinaria, fazer um
cotejo fatico e probatorio a fim de andlisar a existéncia de provas suficientes a
embasar 0 decreto condenatdrio ou a ensgar a absolvigdo, bem como
averiguar os requisitos legais para incidéncia de eventuais causas de aumento
ou diminuicéo de pena, e o percentual a ser fixado. Incidéncia do enunciado n.
7 da SUmulado STJ.

4. A ndo observancia dos requisitos do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do
Regimento Interno do Superior Tribund de Judtica, torna inadmissivel o
conhecimento do recurso com fundamento na dinea "c' do permissvo
condtitucional.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Rels Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.
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Brasilia, 17 de marco de 2016(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 857.031 - SP (2016/0047613-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE NOBRES DA SILVA

ADVOGADO - WILSON PEREIRA DA SILVA i

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trataese de agravo regimentd, interposto, por PAULO HENRIQUE
NOBRES DA SILVA, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou provimento ao
agravo em recurso especial, nos seguintes termos:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. APELO
ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. CONTRARIEDADE AO ART. 33, CAPUT, DA LEI N.
11.343/06. ABSOLVICAO. OFENSA AO ART. 33, § 4°, DA LEI N°
11.343/06. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 07/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ART.
255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO" (fl. 345)

Em seu agravo regimental, acostado as fls. 358/371, o agravante sustenta que
0 julgamento monocréatico ofendeu o principio da colegididade e que ndo € caso de incidéncia
do enunciado n. 7 da Simula do STJ, a0 argumento de que a matéria debatida no apelo
especid é de direito.

Sustenta, ainda, que "apresentou claramente a divergéncia jurisorudencid,
mediante apresentacdo de dissidio jurisprudencid origind&io de repostorio oficid, com
destagues no conteido do recurso especia e apontamento nas r. decisdes pretorianas trazidas
a colacdo, em relacdo ao venerando acdrdao recorrido’.

No mais, reitera os fundamentos do apelo nobre.

E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 857.031 - SP (2016/0047613-9)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DO COLEGIADO.
NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. APELO ESPECIAL
COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
CONTRARIEDADE AO ART. 33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/06.
ABSOLVICAO. OFENSA AO ART. 33, § 4°, DA LEl N° 11.343/06.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 07/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O atigo 557 do Cddigo de Processo Civil franqueia ao relator a
posshilidade de negar seguimento a0 recurso ndo apenas quando
manifestamente inadmissivd, mas também quando improcedente ou em
confronto com simula ou jurisprudéncia dominante deste Tribund, n&o
havendo afronta ao principio da colegiaidade em raz&o do exame do mérito do
recurso pelo Minigtro relator.

2. Incide a Simula 284 do STF nos pontos em que a deficiéncia da
fundamentacdo recursal invigbilizaa exata compreensdo da controvérsia,

3. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instancia ordinaria, fazer um
cotgo fatico e probatdrio a fim de analisar a existéncia de provas suficientes a
embasar 0 decreto condenatdrio ou a ensgar a absolvicdo, bem como
averiguar os requisitos legais para incidéncia de eventuais causas de aumento
ou diminuicéo de pena, e o percentual a ser fixado. Incidéncia do enunciado n.
7 da Simulado STJ.

4. A ndo observancia dos requisitos do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do
Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, torna inadmissivd o
conhecimento do recurso com fundamento na dinea "c' do permissivo
congtitucional.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Inicidmente, cumpre asseverar que a decisdo monocréatica foi proferida com
fundamento no caput do artigo 557 do Cdadigo de Processo Civil, que franqueia ao relator a
posshilidade de negar seguimento a0 recurso ndo apenas quando manifestamente
inadmissivel, mas também quando improcedente ou em confronto com simula ou
jurisprudéncia dominante deste Tribund, ndo havendo afronta ao principio da colegididade em
razéo do exame do mérito do recurso pelo Minigtro relator.
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Além disso, tem-se entendido que o principio da colegididade restara sempre
preservado ante a posshilidade de submissio da decisio singular a0 controle recursal dos
0rgaos colegiados no ambito dos Tribunais Superiores.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte Superior de
Justica

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JUizO DE ADMISSIBILIDADE. MERITO. EXAME. POSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE NAO ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA
DA SUMULA 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. E possivel ao relator, mediante decisdo monocrética, negar
seguimento ao recurso especial quando presentes as hipoteses do art.
557, caput, do Cddigo de Processo Civil e 34, XVIII, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, quais sejam, recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, preudicado ou contrario
a sumula ou jurisprudéncia do tribunal de origem ou de tribunal
superior.

2. A auséncia de impugnacdo especifica dos fundamentos da decisdo
que ndo admite o recurso especial atral a incidéncia, por anaogia, do ébice
previsto na Simula 182 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental a que se hega provimento.

(AgRg no AREsp 56.589/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 24/09/2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. 1. JULGAMENTO
POR DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 557 DO
CPC EART. 34, XVIIl, DO RISTJ. 2. VIOLA(;AO DO ART. 41 DO CPP.
INEPCIA DA DENUNCIA. NAO VERIFICACAO. DINAMICA
DELITIVA DEVIDAMENTE  NARRADA. AMPLA DEFESA
ASSEGURADA. 3. INTERCEPTACOES TELEFONICAS.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. IMPRESCINDIBILIDADE PARA O
PROSSEGUIMENTO DAS INVEST IGA(;C)ES. FUNDAM ENTA(;AO PER
RELATIONEM. POSSIBILIDADE. 4. RECURSO IMPROVIDO.

1. Nostermos do art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, c/c o
art. 3° do Cadigo de Processo Penal, e do art. 34, XVIII, doRISTJ, é
possivel, em matéria criminal, que o relator negue seguimento ao
recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente,
prgudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia
dominante, sem que, em tese, se configure ofensa ao principio da
colegialidade, o qual sempre estara preservado, diante da
possibilidade de inter posicdo de agravo regimental.

(...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 181.546/SP, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 18/02/2014)
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No mérito, consoante consignado na decisdo ora agravada, no que tange ao
pleito de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, verifica-se que o
agravante nem a0 menos aponta expressamente quais normas teriam sido contrariadas, ndo
evidenciando, assm, os motivos que fundamentariam sua irresignacéo. Dessarte, incide, in
casu, 0 enunciado 284 da Simula do Supremo Tribund Federa, verbis. "é inadmissive o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controversid'. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NAO
INDICA(;AO DE DISPOSITIVOS LEGAIS SUPOSTAMENTE
VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. MULTA. ART. 461 DO CPC. POSSIBILIDADE DE REVISAOQ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. N&o tendo os recorrentes
indicado quais os dispositivos de le teriam sido violados, é imperativa a
incidéncia, por analogia, da Simula 284 do Supremo Tribunal Federa. 2.
(...). 3. Agravo Regimental desprovido". (AgRg no Ag 959.037/RJ, Rdl.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe
21/06/2010).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AS LEIS N.%s
8.112/90 E 8.911/94. ALEGACAO GENERICA DE VIOLAGCAO A LEI
FEDERAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 284 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. SERVIDOR PUBLICO. INCORPORACAO DE
QUINTOS NO PERIODO DE 8/4/1998 A 5/9/2001. ART. 3° DA
MEDIDA PROVISORIA N.° 2.225-45/2001 E ART. 62-A, DA LEl N.°
8.112/90. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. A auséncia de
particularizacdo dos artigos dos indigitados dispositivos legais supostamente
violados inviabiliza a compreensdo da irresignacdo recursal, sendo
deficiente a fundamentacdo do apelo raro, em conformidade com o
enunciado n.° 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal. 2. (...). 3. (...).
4. Agravo regimental desprovido”. (AgRg no Ag 1214188/RJ, Rel. Min.
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 15/03/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS
POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF. (...) - A interposicdo de recurso
especia com fulcro na dinea “a’ do permissivo constitucional exige que o
recorrente exponha com clareza a ofensa a legisacdo. In casu, o agravante
deixou de indicar os dispositivos de leé gue teriam sido violados pelo v.
acordao recorrido, razdo pela qua deve ser aplicada a Simula 284 do STF.
Il - (...). Agravo regimental desprovido”. (AgRg no Ag 1127133/PE, Rd.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 17/08/2009).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. 1. Agravante deve apontar precisamente o dispositivo de le tido
como violado e expor os motivos juridicos para tanto. A ndo redizacdo
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deste 6nus importa em deficiéncia de fundamentacdo da insurgéncia
especial, impossibilitando a sua cognicdo. Incidéncia do Enunciado 284 da
Simula do Supremo Tribunal Federal. (...). 3. Agravo regimenta néo
provido." (AgRg no Ag 678.168/MA, Re. Min. HELIO QUAGLIA
BARBOSA, SEXTA TURMA, DJ 26/6/2006).

"PREVIDENCIARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO. NETA DE
SERVIDOR PUBLICO. DEPENDENCIA ECONOMICA. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ENUNCIADO Ne 284
DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. (...) . 1 - Mostra-se
deficiente o recurso especial que ndo aponta especificamente o dispositivo
legd tido por violado (enunciado n° 284 da Simula do Supremo Tribuna
Federa). 2 - (...). 3-(...). 4 - (...). 5 - Recurso ndo conhecido. (REsp
491.087/RJ, Rd. Min. PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, DJ
17/10/2005)

De outro lado, assm como outrora destacado, no que toca a apontada
contrariedade ao artigo 33, caput, da Le n. 11.343/06, pretende o recorrente, ao pugnar por
sua absolvigdo, rediscutir a suficiéncia probatoria para a condenagdo, o que implicaria,
inevitavelmente, incursdo no bojo do arcabouco fatico probatdrio, procedimento esse incabivel
nas vias excepcionais.

Na mesma toada, no que concerne a sustentada ofensa ao artigo 33, paragrafo
4, da Le 11.343/06, observa-se que 0 exame da matéria implicaria em nova andise do
conjunto fético-probatdrio produzido nos autos. Com efeito, a Corte recorrida pronunciou-se a
respeito das circunstancias do ddito de forma negativa, nos seguintes termos.

"Na primeira fase do calculo, verifica-se que as penas béasicas foram
fixadas na fracdo de 1/6 (um sexto) acima dos patamares minimos
cominados a espécie, conforme o pleito ministerial, a0 argumento de que
grande ndimero de pessoas e familias seriam afetadas em razdo da conduta
do réu. Todavia, a meu aviso as sancGes devem retornar a0 patamar
minimo, uma vez gque os elementos inerentes ao proprio tipo pena, assim
como a opini& do Juiz sobre o desvalor em abstrato da figura penal, em
particular acerca dos efeitos nefastos que o crime de tréfico acarreta a
sociedade, ndo se prestam para exasperar a pena ha primera fase do
célculo dosimétrico.

E, com o retorno da pena-base a0 minimo lega, ndo é possivel a
aplicacdo das circunstancias atenuantes da confissdo espontdnea e da
menoridade relativa (fls. 08 e 143), consideradas pda MMa. Juiza
sentenciante em favor do acusado Kevin, pois tais atenuantes ndo tem o
conddo de trazer a pena para aguém do minimo legal, consoante orientagdo
constante na Simula n® 231 do C. Superior Tribuna de Justica.

Na Ultima etapa do célculo, assiste razdo a combativa Promotora de
Justica, posto que a reducdo das penas operada pela culta Magistrada
sentenciante, na fragcdo méxima de 2/3 (dois tercos), ndo poder subsistir.
Nessa seara, anoto que a causa de diminuico de pena prevista no artigo 33,
§ 4° daLd n° 11.343/2006, ndo poderia ser aplicada no caso em tela, hga
vista que tem por objetivo beneficiar somente o traficante eventual, de
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‘primeira viagem', e ndo aqueles que estéo inseridos em atividade criminosa,
efetivamente comprometidos com o tréfico e que fazem do comércio de
drogas 0 seu meio de vida, como, certamente, € o caso do acusado,
surpreendido com grande quantidade de maconha em sua residéncia, uma
parte fracionada em porcdes individuais e prontas para a comercializacao,
nao sendo razoavel pensar que alguém que estgja iniciando nesse hediondo
comércio traga consigo tamanha quantidade de droga e uma baanca de
precisdo (cf. fls. 15/16). Registre-se, por oportuno, que na aplicacéo do
preceito o Juiz deve levar em conta, também, a culpabilidade do agente e as
circunstancias do delito, sem o que estara violando o principio da
individudlizagdo da pena e, no caso vertente, o réu Kevin, conguanto
primario, demonstra acentuada periculosidade, na medida cm que na
medida em que tinha em depdsito grande quantidade de entorpecentes
(repita-se: 826,09 de maconha). Releva notar, ainda, que a pena do tipo é a
que consta do artigo 33, 'caput’, sendo a figura do 8§ 4° de aplicacdo
excepcional, por técnica legidativa e politica crimina, que, como ja
acentuado, ndo tem aplicacdo na espécie dos autos.

Destarte, as reprimendas definitivas do réu Kevin ficam
redimensionadas para 05 (cinco) anos de recluséo, com pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa, no piso minimo.

Em relacdo ao réu Paulo Henrique, que estd na mesma situagdo juridica
do corréu Kevin, fixo as penas basicas nos minimos legais. Na segiiéncia,
inviavel a consideragdo da circunstancia atenuante da menoridade relativa
em seu favor (fls. 06 e 144), consoante acima descrito e fundamentado. De
igua forma, incabivel a aplicaco da causa de diminuicdo de pena prevista
no 8§ 4° do artigo 33, da Le n° 11.343/2006, pelos mesmos motivos
supradescritos, de forma que as reprimendas definitivas ficam estabelecidas
em 05 (cinco) anos de reclusdo e pagamento de 500 (quinhentos)
dias-multa, no piso minimo". (fls. 264/266)

Portanto, reavaliar se o recorrente preenche ou ndo os requisitos subjetivos do
citado parédgrafo demandaria, necessariamente, 0 reexame fatico e probatério dos e ementos
carreados aos autos, procedimento vedado na via dos apel os excepcionals.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em ingtancia ordinéria, fazer um cotgjo
fético e probatorio a fim de anadlisar a existéncia de provas suficientes a embasar o decreto
condenatério ou a ensgar a absolvicdo, bem como averiguar os requisitos legais para
incidéncia de eventuais causas de aumento ou diminui¢do de pena, e o percentua a ser fixado.
Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta senda eleita espaco para a andise das matérias
suscitadas pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelas instancias
anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andise
do contexto probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainstanciarecursal.

No mais, referida vedacéo encontra respaldo no enunciado n° 7 da Simula
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desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. LAUDO TOXICOLOGICO
DEFINITIVO. FALTA DE INTIMA(;AO DA DEFESA. NULIDADE
RELATIVA. AUSENCIA DE PREJUIZO. PRECEDENTES.
DOSIMETRIA. APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA
DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE.
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. REGIME INICIAL
FECHADO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE. SUBSTITUICAO
DA PENA. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 44, |, DO CODIGO
PENAL - CP. REPRIMENDA SUPERIOR A 4 ANOS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. [...]

- A Corte de origem negou a aplicacdo do redutor previsto no art.

33, 8§ 4° da Lea n. 11.343/2006 concluindo que o agravante se dedica a
atividade criminosa. Rever essa premissa importa em incursdo no conteido
fatico-probatério carreado aos autos, tarefa invidvel em recurso especia, a
teor do Verbete n. 7 da SUmula deste Tribundl. [...]

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 699.229/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 16/02/2016, DJe 25/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE 4,450kg (QUATRO QUILOS
E QUATROCENTOS E CINQUENTA GRAMAS) DE COCAINA. PLEITO
DE REDUCAO DA PENA-BASE AO MINIMO LEGAL POR AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO CONCRETA E OFENSA AO PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE. TESE DE APLICACAO DO REDUTOR NO
MAXIMO LEGAL. OBICE INSUPERAVEL DA SUMULA 7 DESTA
CASA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A decisdo agravada esta na mais absoluta conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido de que demanda o
esmerilamento do acervo fético-probatério rever os motivos pelos quais as
instancias ordinérias elegeram dado montante para a elevacdo da pena-base
ou para reduzir a punicdo, nos termos do art. 33, § 4° da L& de Drogas.
Precedentes.

2. Desse modo, a decisdo agravada deve ser mantida incélume por seus
proprios termos.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 802.972/SP, Rdl.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E PORTE DE ARMA. EXECUCAO
DO MANDADO DE BUSCA E APREENSAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE
PROVAS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
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INCIDENCIA DO VERBETE N. 7 DA SUMULA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 42 DA
LEI ANTIDROGAS. NATUREZA DAS DROGAS. ART. 59 DO CODIGO
PENAL - CP. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS - CIRCUNSTANCIAS DO CRIME DO ART. 16 DA
LEI N. 10.826/2003. ALTERACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N. 7/STJ. EXASPERACAO DAS PENASBASE JUSTIFICADA.
DISSIDIO NAO COMPROVADO. AGRAVO DESPROVIDO. [...]

- O acolhimento da pretensdo recursal, no sentido de reconhecer a
insuficiéncia de provas a dar ensgo a absolvicdo, demandaria
necessariamente incursdo no acervo fético-probatério dos autos, o que é
invidvel em recurso especia ateor do Verbete n. 7 da Simulado STJ. [...]

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 749.488/RS, Rd.
Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSP), SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 25/02/2016)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. LEI 6.368/76. ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE
PROVAS. SUMULA 284/STF. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.  SUMULA  7/STJ.
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DA DROGA. POSSIBILIDADE.
MOTIVOS, CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO, E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO. [...]

2 . A pretensdo de absolvicdo por insuficiéncia de provas demanda
revolvimento do fético-probatério, esbarrando no 6bice da Simula 7 do
STJ.

[.]

8. Recurso parcidmente conhecido e, nesse extensdo, provido para
fixar a pena do recorrente em 2 anos, 10 meses e 5 dias, em regime
semiaberto, e 96 dias-multa, com extensdo ao corréu.

(REsp 1135435/ES, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016)

Por fim, assm como consignado no decisum agravado, no que concerne ao
dissidio jurisprudencid suscitado na interposicio pela ainea "c', observa-se que a recorrente
ndo se desobrigou de atender os requisitos do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento
Interno do Superior Tribuna de Justica.

De fato, esta Corte tem reiteradamente decidido que, para comprovagéo da
divergéncia jurisprudencid, ndo basta a smples transcricdo de ementas, devendo ser
mencionadas e expostas as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, bem como juntadas cdpias integrais dos julgados ou, anda, indicado o
repositorio oficid de jurisprudéncia

Na espécie, contudo, verifica-se dos autos que a agravante ndo cumpriu as
exigéncias inscul pidas nos mencionados digpostivos, pois ndo realizou o devido cotglo anditico
entre os acordaos ditos divergentes, dém de néo ter comprovado a Smilitude fética entre os
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arestos mencionados na peticdo do apelo especia. Dessa forma, o recurso ndo merece
prosperar, como se depreende da |eitura dos seguintes precedentes:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO ANALITICO. ALEGACAO
DE ABSOLVI(;AO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. N&o se exige a transcricdo da integra
dos acérddos, mas sim o cotgjo analitico, nos termos do art. 255 do
RISTJ. Portanto, invidvel 0 recurso especia pela alinea "c' quando ndo
redlizado o cotejo andlitico e ndo comprovada a smilitude fética entre os
arestos trazidos a colagdo. Precedentes. 2. (...). Agravo a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1009447/SP, Rd. Min. JANE SILVA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), SEXTA TURMA,
DJe 15/09/2008).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO
REGIMENTAL. OMISSAO. RECURSO ESPECIAL PELA ALINEA 'C,
DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. EXISTENCIA. REQUISITOS
DO ART. 255, DO RISTJ. INEXISTENCIA. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. |- E pacifico neste Tribunal o entendimento de que é
indispensavel, para a demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, que se
faca, entre os ac6rddos paradigmas e a decisdo hostilizada, o cotegjo
analitico, mostrando a similitude fética das situacOes, ex vi do art. 255 do
RISTJ, o que ndo se verificou nas razdes do apelo excepciona. Il — (...).
Embargos declaratérios parcialmente acolhidos sem efeitos infringentes.”
(EDcl no AgRg no REsp 851.777/RS, Rel. Min. FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJ 18/12/2006).

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. REEXAME DE PROVA. | - O conhecimento do
recurso especia, fundado na adinea 'c' da Carta Magna, pressupde a
demonstracdo andlitica da divergéncia jurisprudencial invocada, por
intermédio da transcricdo dos trechos dos acérddos que configuram o
dissidio e da indicacdo das circunstancias que identificam ou assemelham
0s casos confrontados, ndo bastando a ssimples transcricdo de ementas ou
votos. (...). Agravo regimental desprovido.” (AgRg no Ag 562.474/RJ, Rel.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 04.10.2004).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0047613-9 AREsp 857.031/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00819450520138260050 1606/2013 16062013 819450520138260050 RI0024FXS0000
EM MESA JULGADO: 17/03/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE NOBRESDA SILVA
ADVOGADO : WILSON PEREIRA DA SILVA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU . KEVIN MIRANDA SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE NOBRES DA SILVA

ADVOGADO : WILSON PEREIRA DA SILVA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



