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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 814.398 - ES (2015/0290417-8)

RELATORA . MINISTRA  DIVA  MALERBI  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)

AGRAVANTE . LAURO DA SILVA FREITAS

ADVOGADO . MELQUISEDEQUE GOMES RIBEIRO

AGRAVADO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PROCURADORE : MARCIO MELHEM E OUTRO(S)

S

PATRICIA CRISTINE VIANA DAVID
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. POLICIAL MILITAR. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. PENALIDADE APLICADA. REEXAME DO MERITO
ADMINISTRATIVO. IMPOSSIBILIDADE. REGULAR PROCEDIMENTO.

1. Nado merece prosperar a tese de violagcdo do art. 535 do CPC,
porquanto o0 acorddao recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdigéo que lhe
foi postulada.

2. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou entendimento
no sentido de que, no ambito do controle jurisdicional do processo
administrativo disciplinar, cabe ao Poder Judiciario apreciar apenas a
regularidade do procedimento, a luz dos principios do contraditério, da
ampla defesa e do devido processo legal, o que ocorreu no caso.

3. Dessa forma, tendo o aresto recorrido verificado, com base na prova
dos autos, a regularidade do procedimento administrativo e a adequada
aplicacéo da pena, ndo pode o Judiciario revé-la, sob pena de incursédo no
campo de discricionariedade reservado a Administracdo Publica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro
Campbell Marques e Assusete Magalhdes (Presidente) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia, 17 de marco de 2016(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhdes
Presidente
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Ministra Diva Malerbi

(Desembargadora Convocada TRF 32 Regiéo)
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 814.398 - ES (2015/0290417-8)

RELATORA . MINISTRA  DIVA  MALERBI  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)
AGRAVANTE . LAURO DA SILVA FREITAS
ADVOGADO . MELQUISEDEQUE GOMES RIBEIRO
AGRAVADO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADORE : MARCIO MELHEM E OUTRO(S)
S
PATRICIA CRISTINE VIANA DAVID
RELATORIO
A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI - DESEMBARGADORA

CONVOCADA TRF 32 REGIAO (Relatora): Trata-se de agravo regimental interposto
por Lauro da Silva Freitas contra deciséo de e-STJ, fls. 860/862, que conheceu do
agravo em recurso especial para negar-lhe provimento.

Aduz que o Tribunal a quo na andlise do juizo de admissibilidade usurpou
a competéncia desta Corte enfrentando o mérito do recurso.

Afirma o agravante que o acoérdao proferido pela instancia ordinaria é
0misso, pois ndo esclareceu sobre pontos fundamentais a correta solucéo da lide.

Sustenta que (e-STJ, fl. 872):

No obstante tais fundamentagdes, a doutrina e jurisprudéncia
consolidaram entendimento de que quando a matéria tratar-se de ato de
demisséo, ndo é vedado questionar-se ao Judiciario acerca da legalidade
da pena imposta ao servidor publico, até porque, em tais circunstancias, o
controle jurisdicional € amplo, no sentido de verificar se ha motivagdo para
0 ato demissorio.

Aponta que o STJ pode rever o mérito administrativo quando verificada a
desproporcionalidade da pena aplicada a servidor que goza de bom comportamento e
nao praticou faltas.

E o relatério.
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VOTO

A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI -DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO (Relatora): A parte interessada ndo trouxe tese
juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente firmado.

Afasta-se a alegada usurpacéo da competéncia do Superior Tribunal de
Justica, pois tem-se decidido, reiteradamente, que compete ao juizo de
admissibilidade do Tribunal de origem examinar 0S pressupostos especificos e
constitucionais relacionados ao mérito do recurso especial, a fim de verificar se o
acordao impugnado contrariou ou negou vigéncia a dispositivo de lei federal.

N&o merece prosperar a tese de violacdo do art. 535 do CPC, porquanto
0 acordao recorrido fundamentou, claramente, o posicionamento por ele assumido, de
modo a prestar a jurisdicao que Ihe foi postulada.

Com efeito, quanto a penalidade aplicada, o Tribunal de origem entendeu
gue ndo ha qualquer ilegalidade no procedimento instaurado e que foi assegurado o
devido processo legal, ampla defesa e contraditorio (e-STJ, fl. 577). Extrai-se do aresto

recorrido:

Dai porque, analisando os autos, ndo constatei nenhuma ilegalidade no
procedimento instaurado para apurar as condutas do apelante, tendo sido
a ele assegurados o devido processo legal e seus corolarios ampla
defesa e contraditorio, que foram exercidos de forma regular, por meio de
advogado constituido.

E cedico que o Poder Judiciario, quanto ao controle do processo
administrativo, deve limitar-se ao exame da regularidade do procedimento
e da legalidade do ato atacado, sendo-lhe vedada qualquer incursdo no
mérito administrativo, ou seja, o controle jurisdicional dos processos
administrativos limita-se a observancia do procedimento, a luz dos
principios do contraditério e da ampla defesa, sem exame do mérito do
ato administrativo.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou entendimento
de que, no ambito do controle jurisdicional do processo administrativo disciplinar, cabe
ao Poder Judiciario apreciar apenas a regularidade do procedimento, a luz dos

principios do contraditorio, da ampla defesa e do devido processo legal, 0 que ocorreu
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no caso.

Dessa forma, tendo o aresto recorrido verificado, com base na prova dos
autos, a regularidade do procedimento administrativo e a adequada aplicagéo da pena,
ndo pode o Judiciario revé-la, sob pena de incursdo no campo de discricionariedade

reservado a Administracéo Publica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CARATER
MANIFESTAMENTE INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PENA DE DEMISSAO. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. REEXAME DO MERITO ADMINISTRATIVO.

IMPOSSIBILIDADE. REGULAR _ PROCEDIMENTO.
PROPORCIONALIDADE. FUNDAMENTACAO ADEQUADA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ.

1. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental dado o
carater manifestamente infringente da oposicdo, em observancia ao
principio da fungibilidade recursal.

2. O Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento de que, no
ambito do controle jurisdicional do processo administrativo disciplinar,
cabe ao Poder Judiciario apreciar apenas a regularidade do procedimento,
a luz dos principios do contraditério, da ampla defesa e do devido
processo legal.

3. Segundo o Tribunal de origem, o agravante teve ciéncia dos atos
praticados no processo administrativo, participando de todos eles,
acompanhado de advogado, inclusive com oportunidade de producéo de
provas, ndo se verificando afronta aos principios do devido processo legal,
ampla defesa e contraditério.

4. Também com base nas provas dos autos, verificou o acérddo o
enquadramento do servidor nos tipos legais que ensejam a demissao,
ressaltando a licitude da medida.

5. Assim, considerada a adequacdo da penalidade imposta, ndo pode o
Poder Judiciario revé-la, sob pena de incursdo no campo de
discricionariedade reservado a Administracdo Publica.

6. Ademais, apresenta-se improprio 0 reexame de elementos
fatico-probatérios em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).

7. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento.

(EDcl no REsp 1.283.877/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe 8/9/2014)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0290417-8 AREsp 814.398 / ES

NUmeros Origem: 00299847520118080024 024110299849 024110299849201501188364 201401067497
201401568692 201500679885 201500679973 201501188344 201501188364
24110299849 24110299849201501188364

PAUTA: 17/03/2016 JULGADO: 17/03/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3
REGIAO)

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE . LAURO DA SILVA FREITAS
ADVOGADO : MELQUISEDEQUE GOMES RIBEIRO
AGRAVADO . ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PROCURADORES : MARCIO MELHEM E OUTRO(S)
PATRICIA CRISTINE VIANA DAVID

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Processo Administrativo Disciplinar / Sindicéncia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LAURO DA SILVA FREITAS
ADVOGADO : MELQUISEDEQUE GOMES RIBEIRO
AGRAVADO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PROCURADORES : MARCIO MELHEM E OUTRO(S)
PATRICIA CRISTINE VIANA DAVID

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magal hdes (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



