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HABEAS CORPUS N° 340.934 - SP (2015/0284819-7)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE : ANDRE LIMA DE ANDRADE

ADVOGADO : ANDRE LIMA DE ANDRADE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEONARDO MAGELA XAVIER (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO CONTRA DECISAO QUE
INDEFERIU PEDIDO DE LIMINAR. IMPEDIMENTO DA SUMULA N. 691
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. TRAFICO DE DROGAS.
PENA FIXADA EM 1 ANO E 8 MESES DE RECLUSAO. REGIME
PRISIONAL FECHADO. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE
DA VEDAQAO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
POSSIBILIDADE DO REGIME INICIAL ABERTO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE CONFIGURADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

Nos termos do enunciado n. 691 da Sumula do STF ndo se
admite o processamento de habeas corpus impetrado contra deciséo do
Desembargador Relator que indeferiu a liminar em mandamus impetrado
perante o Tribunal a quo, sob pena de se incorrer em indevida supressao
de instancia. Tal Obice, contudo, pode ser ultrapassado em hipéteses
excepcionais de flagrante ilegalidade ou abuso de poder.

O Supremo Tribunal Federal declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990, seja na sua
redacao original (HC n. 82.959/SP), seja na redacgéo da Lei n. 11.464/2007
(HC n. 111.840/ES), que determinava a obrigatoriedade do regime
fechado para os condenados por crime hediondos e 0s a ele equiparados,
devendo a fixac&o do regime prisional observar o disposto no art. 33, 88 2°
e 3° c/c art. 59 do Cddigo Penal.

Evidenciado que a pena base foi fixada no minimo legal e
em definitivo em 1 ano e 8 meses de reclusdo, sendo o paciente primario,
com bons antecedentes, e favoraveis as circunstancias judiciais, resta
configurada flagrante ilegalidade na imposicdo do regime prisional
inicialmente fechado para o cumprimento da pena.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
para fixar o regime inicial aberto para o cumprimento da pena imposta ao
paciente.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
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unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis
Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de marc¢o de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO ERICSON MARANHO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 340.934 - SP (2015/0284819-7)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : ANDRE LIMA DE ANDRADE
ADVOGADO : ANDRE LIMA DE ANDRADE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEONARDO MAGELA XAVIER (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
LEONARDO MAGELA XAVIER contra decisdo de desembargador do Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo que indeferiu pedido liminar no writ originario.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado pela pratica do delito
tipificado no art. 33, caput, c/c § 4°, da Lei n. 11.343/06, a pena de 1 ano e 8 meses de
reclusdo em regime inicial fechado.

Irresignada, a defesa impetrou a ordem originéria, cuja liminar foi
indeferida pelo relator em decisao juntada as fls. 10/11.

No presente mandamus, o0 impetrante afirma a existéncia de
constrangimento ilegal patente capaz de justificar a superagdo do Enunciado n. 691 da
Sumula do STF.

Sustenta que a fixagcdo do regime inicial fechado viola o disposto na
Sumula n. 719 do Supremo Tribunal Federal, uma vez que fundado apenas na
gravidade abstrata do delito e em dispositivo julgado inconstitucional. Ressalta, ainda,
as circunstancias pessoais favoraveis do paciente, tanto que a pena-base foi fixada no
minimo legal.

Requer, em liminar e no mérito, a fixacao do regime inicial aberto.

Deferida a liminar para que o paciente aguardasse o julgamento do mérito
do presente writ em regime aberto (fls. 42/44) e apresentadas as informacdes
solicitadas (fls. 49/50), o Ministério Publico Federal opinou pela concessédo da ordem,
para fixar ao paciente o regime inicial semiaberto (fls. 54/58).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 340.934 - SP (2015/0284819-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Inicialmente, verifico que o presente habeas corpus foi impetrado contra
decisdo do Desembargador Relator que indeferiu a liminar em mandamus impetrado
perante o Tribunal a quo, sendo certo que, nos termos do enunciado n. 691 da Sumula
do STF néo se admite o processamento da impetracdo nesse contexto, sob pena de se
incorrer em indevida supressao de instancia.

Todavia, a jurisprudéncia desta Corte Superior tem admitido que o referido
Obice seja ultrapassado em hipéteses excepcionais de flagrante ilegalidade ou abuso de
poder.

Passo, portanto, a verificacdo da ocorréncia de eventual ilegalidade.

Busca-se, na presente impetracdo, o estabelecimento do regime prisional
aberto ao paciente.

Consta dos autos que o0 paciente restou condenado a pena de 1 ano e 8
meses de reclusdo, em regime inicialmente fechado, pela pratica do delito tipificado no
art. 33, caput e § 4° da Lei n. 11.343/06, tendo a dosimetria da pena sido assim
fundamentada (fls. 15/16):

Passo ao célculo da pena. Atentando aos critérios
norteadores da fixacdo das penas previstos no artigo 59, do Cdodigo Penal,
observo que o réu é primario e sem antecedentes (FA a fls. 29/30), razéo
pela qual fixo a pena-base em seu minimo legal de 05 (cinco) anos de
reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa. A atenuante da menoridade deixa
de incidir sobre a pena, ja lixada no minimo legal, inviavel rebaixamento
aquém deste patamar. Outrossim, aplico o redutor de pena previsto no
paragrafo 4°, do artigo 33, da Lei 11.343/06, na expressdo maxima de dois
tercos, ausentes nos autos provas que maculem os requisitos legais para
tanto, a saber, agente primario, de bons antecedentes, e que ndo se
dedique a atividades criminosas nem integre organizacdo criminosa.
Obtenho, entdo, o resultado de 01 (hum) ano e 08 (oito) meses de recluséo
e 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa, o que torno definitivo a mingua
de outras circunstancias que interfiram na dosagem. Com o advento da Lei
n® 11.464, de 29 de marco de 2007, que deu nova redacéo aos paragrafos
do artigo 2° da Lei n® 8.072/90, o regime de cumprimento da pena privativa
de liberdade para os crimes hediondos e equiparados (dentre os quais o
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trafico de entorpecentes) serd o inicial fechado. Inexiste hipotese de
acolhimento do pedido defensivo de concessao de regime aberto, haja vista
a previsao legal especifica para regime fechado, bem como a gravidade da
conduta, que no mais das vezes atinge a sociedade no que ela tem de
melhor e que necessita de maior protecdo, seus jovens e suas criangas,
que sdo aliciados por traficantes, avidos pelos ganhos faceis, e enveredam
pelo caminho das drogas, de dificil retorno, como se sabe. Acresca-se que
0 proprio réu admitiu que esteve internado por roubo, ha pouco tempo,
enquanto adolescente. Nesse contexto, 0 Unico regime compativel com a
nocividade da conduta e a personalidade do réu é o fechado.

Quanto ao tema, cumpre ressaltar que o Supremo Tribunal Federal
declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990,
seja na sua redacao original (HC n. 82.959/SP), seja na redacdo da Lei n. 11.464/2007
(HC n. 111.840/ES), que determinava a obrigatoriedade do regime fechado para os
condenados por crime hediondos e os a ele equiparados, devendo a fixacao do regime
prisional observar o disposto no art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59 do Cbdigo Penal.

No caso dos autos, o regime inicial fechado foi indevidamente imposto
com base na vedacao legal, bem como na gravidade abstrata do delito de trafico de
drogas, o que vai contra a jurisprudéncia desta Corte, conforme se depreende dos

seguintes julgados:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADMISSIBILIDADE.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ABSOLVICAO. MATERIA NAO
ANALISADA NA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
DESCLASSIFICAC}AO PARA A CONDUTA DO ART. 37 DA LEI N.
11.343/2006. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
PELA RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DO REQUISITO
SUBJETIVO (ART. 44, i, DO CP). ANALISE DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME
INICIAL DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE. QUANTUM DA
PENA INFERIOR A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. REGIME ABERTO. APLICACAO.

(...)

5. Apesar de, na espécie, a pena cominada ter sido inferior a
4 anos e as circunstancias judiciais terem sido consideradas favoraveis,
uma vez que a pena-base foi fixada no minimo, entendeu o Tribunal ser
incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos ante a auséncia do requisito subjetivo exigido pelo art. 44, lll, do
Cddigo Penal. Chegar a solucao diferente implicaria, necessariamente, 0
revolvimento do conjunto fatico-probatério.

6. O entendimento pacifico da Sexta deste Tribunal é
de que cabe a fixagdo de regime inicial diverso do fechado para o
delito de trafico ilicito de drogas, que € crime hediondo. Assim, ndo
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ha como nado aplica-lo aos condenados pelo crime de associagcao
para o trafico, o qual, por auséncia de previsao legal, nem hediondo
€. Além do mais, no caso dos autos, a pena aplicada € inferior a 4
anos, e as circunstancias judiciais foram consideradas favoraveis,
tanto que a pena-base foi fixada no minimo. N&o pode ser imposto o
regime mais gravoso sem qualquer fundamentacéo.

7. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, téo
somente para fixar o regime inicial aberto ao paciente.

(HC 253.712/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 14/04/2014)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILiCITO DE
ENTORPECENTES. CONDENAQAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. TRANSITO EM JULGADO. OCORRENCIA. IMPETRAGAO
SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE
INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. QUANTIDADE
E NATUREZA DA DROGA. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA
HEDIONDEZ E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO
FECHADO. POSSIBILIDADE EM TESE. AFERIC}AO IN CONCRETO
DEVE SER REALIZADA PELO JUiZO DAS EXECUCOES. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO.

()

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico de
drogas, em tese, a fixagdo de regime menos gravoso, sempre tendo em
conta as particularidades do caso concreto.

4. In casu, foi fixado o regime inicial fechado com base,
exclusivamente, na hediondez e na gravidade abstrata do delito, em
manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos Tribunais
Superiores.

5. Com o transito em julgado da condenacéo, cabe ao Juizo
das Execucdes avaliar o caso sub judice, uma vez que o Tribunal a quo
nao procedeu a analise dos elementos concretos constantes dos autos a
luz das balizas delineadas pelos arts. 33, 88 2° e 3° do Cadigo Penal.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo
somente para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicial fechado no
tocante ao crime de trafico de drogas, o Juizo das Execucdes, analisando
0 caso concreto, avalie a possibilidade de modificagdo do regime inicial de
cumprimento de pena.

(HC n. 230.307/ES, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, DJe 17/02/2014)

HABEAS CORPUS. ART. 35 DA LEI N.° 11.343/06. CRIME
DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. INAPLICABILIDADE
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DA LEI DOS CRIMES HEDIONDOS. INCIDENCIA DAS REGRAS DO
CODIGO PENAL. REGIME INICIAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Paciente condenada como incursa no art. 35 da Lei n.°
11.343/06, a pena de 03 anos de reclusdo, em regime fechado, porque
seria a pessoa responsavel por promover a comunicacao entre traficante
preso, com o qual tinha relacionamento amoroso, e seus asseclas,
distribuindo tarefas para a compra e a comercializacao de drogas.

2. O crime de associagdo para o trafico de drogas nao
se encontra elencado no rol dos crimes hediondos ou equiparados,
néo se lhe aplicando o disposto na Lei n.° 8.072/90, modificada pela
Lei n.° 11.343/06. E, de todo modo, o Plenéario do Supremo Tribunal
Federal declarou inconstitucional a obrigatoriedade do regime
inicial fechado para os condenados por esses crimes.

3. Fixada a pena-base da Paciente no minimo legal,
dada a auséncia de circunstancias judiciais favoraveis, ndo é
possivel infligir-lhe regime prisional mais gravoso. Inteligéncia do
art. 33, 88 2.° e 3.9 c.c. o0 art. 59, ambos do Cadigo Penal. Aplicagcéo
do enunciado n.° 440 da Sumula desta Corte.

4. Inexiste, outrossim, qualquer empecilho a substituicdo da
pena privativa de liberdade pela restritiva de direitos, bastando que a
condenada atenda os requisitos previstos no art. 44 do Cdodigo Penal.

5. Ordem de habeas corpus concedida para, mantida a
condenacdo, fixar o regime inicial aberto, determinando ao Juizo das
Execucdes Penais que proceda ao exame do preenchimento ou ndo dos
requisitos necessarios a concessao do beneficio da substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos. Prejudicado o pedido de
reconsideracdo da decisao que indeferiu a liminar.

(HC 243.903/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013)

Na hipotese, evidenciado que a pena-base foi fixada no minimo legal e em
definitvo em 1 ano e 8 meses de reclusdo, sendo o paciente primario, com bons
antecedentes, e favoraveis as circunstancias judiciais, resta configurada flagrante
llegalidade na imposicao do regime prisional inicialmente fechado para o cumprimento
da pena.

Ante 0 exposto, ndo conhec¢o do habeas corpus, mas concedo a ordem
de oficio, para fixar ao apenado o regime inicial aberto de cumprimento de pena, nos
termos do art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59, ambos do Cédigo Penal.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00055465220158260635 14302015 22172215620158260000 5546522015
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EM MESA JULGADO: 17/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANDRE LIMA DE ANDRADE
ADVOGADO : ANDRE LIMA DE ANDRADE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEONARDO MAGELA XAVIER (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebasti&o Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



