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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.313.492 - SP (2012/0005290-3)

RELATORA

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

MINISTRA DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)

PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
FABIO ROSAS E OUTRO(S)

MUNICIPIO DE BOM JESUS DOS PERDOES
IVAN MORAES RISI

EMENTA

TRIBUTARIO. ISSQN. EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. OCORRENCIA. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO DA CORTE A QUO, A DESPEITO DA
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO, SOBRE
QUESTAO RELEVANTE PARA O DESLINDE DA
CONTROVERSIA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM
PARA NOVO JULGAMENTO DOS ACLARATORIOS.

1. A analise das decisdes proferidas pelo Tribunal de origem
(e-STJ, fls. 355/365 e 417/424), em cotejo com 0S recursos
da sociedade contribuinte (e-STJ, fls. 305/309 e 403/414),
revela gue houve omisséo no acérdao recorrido sobre "(a) a
argumentacdo quanto a falta de instauracdo de
procedimento administrativo com a finalidade de apurar a
responsabilidade tributaria da Recorrente, circunstancia que
redundaria na nulidade do titulo executivo, nos moldes do
gue prescreve o inciso, |, do artigo 618 do Cédigo de
Processo Civil, e ainda, (b) a circunstancia envolvendo o
suposto desrespeito as regras previstas pelos artigos 106,
134, paragrafo Unico e 144 do Codigo Tributario Nacional®
(e-STJ, fl. 459), matéria relevante ao deslinde da
controvérsia.

2. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é firme
no entendimento de que deve a parte vincular a interposicéao
do recurso especial a violacdo do art. 535 do Codigo de
Processo Civil, quando, mesmo ap0s a oposicado de
embargos declaratorios, o tribunal a quo persiste em nao
decidir questdes que lhe foram submetidas a julgamento, por
forca do principio tantum devolutum quantum appellatum
ou, ainda, quando persista desconhecendo obscuridade ou
contradicao arguidas como existentes no decisum.

3. Por restar configurada a agresséo ao disposto no art. 535
da legislacdo processual, impOe-se a declaracdo de
nulidade do acordéo que julgou os embargos declaratérios,
a fim de que o vicio no decisum seja sanado.

4. Recurso especial provido para anular o acérddo dos
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embargos de declaracéo, determinando o retorno dos autos
a Corte de origem, a fim de que se manifeste,
expressamente, a respeito do quanto alegado em sede
declaratoria.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as
acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra-Relatora. Os Srs. Ministros Humberto
Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 17 de mar¢o de 2016(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhées
Presidente

Ministra Diva Malerbi
(Desembargadora Convocada TRF 32 Regiao)
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.313.492 - SP (2012/0005290-3)

RELATORA . MINISTRA  DIVA  MALERBI  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)
RECORRENTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADO : FABIO ROSAS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE BOM JESUS DOS PERDOES
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO): Trata-se de recurso especial interposto pela
Petréleo Brasileiro S.A. - Petrobras, sob o fundamento na alinea "a" do inciso lll do art.
105 da CF/88, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, assim ementado (e-STJ, fl. 357):

EXECUCAO FISCAL - ISS - Contrato para execucdo dos servicos de
construcédo e montagem do oleoduto Guararema-Replan, sob o regime de
empreitada por pregos unitarios, que entre si celebram a Petrdleo
Brasileiro S.A. - Petrobras e as empresas Construtora Mendes Junior S/A
e Techint Engenharia S/A. - Executada Petrobras solidariamente obrigada
pelo recolhimento do ISS nos termos do art. 124, |, do Codigo Tributario
Nacional - Desnecessidade do processo administrativo para o
ajuizamento da execucéo - Preliminar de falta de interesse processual
rejeitada - Inocorréncia da decadéncia - Nulidade da Certiddo da Divida
Ativa ndo verificada - Incidéncia dos juros, correcdo monetaria e multa
dentro dés parametros legais - negaram, provimento aos recursos.

Os embargos de declaracdo (e-STJ, fls. 403/414) foram rejeitados, nos
termos da decisao de e-STJ, fls. 417/424.

Alega a recorrente, nas razdes do especial, violagdo do art. 535, I e Il, do
CPC, ao fundamento de que o Tribunal de origem, ndo obstante a oposicao de
embargos declaratérios, omitiu-se a respeito de questdes essenciais ao deslinde da
controveérsia, notadamente sobre "(a) a argumentacdo quanto a falta de instauracdo de
procedimento administrativo com a finalidade de apurar a responsabilidade tributaria
da Recorrente, circunstancia que redundaria na nulidade do titulo executivo, nos moldes
do que prescreve o inciso, |, do artigo 618 do Cadigo de Processo Civil, e ainda, (b) a
circunstancia envolvendo o suposto desrespeito as regras previstas pelos artigos 106,
134, paragrafo unico e 144 do Cédigo Tributario Nacional” (e-STJ, fl. 459).
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No mérito, suscitou a existéncia de contrariedade aos arts. 97, lll, 106,
123, 124, |, 134, paragrafo unico, 142, 144, 145, 150, 150, § 4°, 161, 8§ 1° e 173, todos
do CTN; 131, 283, 458, 1I, 614 e 618, |, todos do CPC; e 2°, § 5°, VI, da Lei n. 6.830/80.
Defende, em sintese, que: a) o termo de inscricdo em divida ativa ndo contem a
indicacdo do numero do processo administrativo ou do auto de infragdo, conforme
exigido pelo art. 2°, 8§ 5, VI, da Lei n. 6.830/80 (e-STJ, fls. 460/463); b) inexiste interesse
de agir do recorrido em prosseguir na execucdo tendo em vista a materializagdo da
decadéncia tributaria (e-STJ, fls. 463/466); c) a situacéo fatica e legal apresentada e
reconhecida pelo Tribunal de origem ndo corresponde as molduras normativas
apontadas no acordao recorrido, quais sejam, arts. 121, I, e 124 do CTN.

Sustenta, por fim, a ilegalidade dos consectarios legais, na medida em
gue: a) houve aplicacdo da legislacdo vigente posteriormente a ocorréncia dos
supostos fatos geradores, em afronta aos arts. 106 e 144 do CTN; b) em atencédo ao
entendimento jurisprudencial pacifico, a correcdo monetaria somente poderia incidir
sobre o valor do principal e ndo da multa, conforme decidido reiteradamente pelos
Tribunais Superiores; ¢) os juros de mora deveriam ser contados do vencimento da
obrigacéo tributaria, nos termos do § 1° do art. 161 do CTN, devendo, ainda, ser
calculados sobre o valor originario e ndo sobre o valor da multa de mora; e d) nao
houve indicagdo na CDA do fundamento legal da imputacao das multas.

Contrarrazdes nao apresentadas, conforme certidao de e-STJ, fl. 482.

O recurso especial foi inadmitido na origem (e-STJ, fls. 483/484), dando
ensejo a interposicdo do AREsp 136.266/SP, posteriormente reautuado, conforme
decisédo de e-STJ, fl. 533.

E o relatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.313.492 - SP (2012/0005290-3)
VOTO

A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI - DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO (Relatora): Assiste raz&o a parte recorrente no ponto
em que sustenta violagdo do art. 535, I, do CPC, pois a analise das decisdes
proferidas pelo Tribunal de origem (e-STJ, fls. 355/365 e 417/424), em cotejo com 0S
recursos da sociedade contribuinte (e-STJ, fls. 305/309 e 403/414), revela que houve
omissdo no acordéo recorrido sobre “(a) a argumentacdo quanto a falta de instauracéao
de procedimento administrativo com a finalidade de apurar a responsabilidade
tributaria da Recorrente, circunstancia que redundaria na nulidade do titulo executivo,
nos moldes do que prescreve o0 inciso, |, do artigo 618 do Cédigo de Processo Civil, e
ainda, (b) a circunstancia envolvendo o suposto desrespeito as regras previstas pelos
artigos 106, 134, paragrafo unico e 144 do Cédigo Tributario Nacional” (e-STJ, fl. 459),
matéria relevante ao deslinde da controvérsia.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no
sentido de que a parte deve vincular a interposicdo do recurso especial a tese de
violacdo do art. 535 do CPC, quando, mesmo ap0s a oposicdo de embargos
declaratérios, o Tribunal a quo mantém-se em ndo decidir questdes que lhe foram
submetidas a julgamento, por forca do principio tantum devolutum quantum
appellatum, ou, ainda, quando persista desconhecendo omissdo ou contradicdo
arguida como existente no decisum.

Por restar configurada a agressao ao disposto no art. 535 da legislagcéo
processual, impde-se a decretacdo de nulidade do acordéo que apreciou 0os embargos
declaratdrios e o retorno dos autos ao Tribunal a quo, a fim de que os vicios sejam
sanados.

Nesse sentido, os julgados desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. AUSENCIA DE
INERCIA. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. FRAUDE PERPETRADA POR
GRUPO ECONOMICO. TESES RELEVANTES NAO ABORDADAS
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. OMISSAO EXISTENTE. RETORNO DOS
AUTOS. NECESSIDADE.
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1. Novamente aportam nesta Corte questdes atinente ao "Grupo Tendrio",
grupo econdbmico formado por diversas empresas e pessoas fisicas
sobre as quais sdo imputados diversos atos tendentes a promover
confusdo patrimonial e abuso de direito com o fim de efetuar fraudes
diversas.

2. O proprio Tribunal de origem destaca a peculiaridade e consigna que,
para manter a coeréncia, reconhece a prescri¢cao do redirecionamento.

3. Contudo, questdo idéntica foi trazida nesta Corte no REsp
1.478.808/PE, o qual foi provido para reconhecer a violagao do art. 535 do
CPC, porquanto ausente a manifestacao sobre questbes relevantes para
a correta aplicacdo da prescricéo.

4. Na analise de agravo de instrumento, a Corte de origem entendeu pela
ocorréncia da prescricdo intercorrente, visto que entre a citacdo da
empresa executada e das demais que formam o apontado "grupo
econdmico” teriam decorrido mais de cinco anos.

5. Opostos os aclaratérios, a Fazenda Nacional alertou a Corte de origem
guanto a peculiaridade de tratar-se de um "grupo econdémico (‘Grupo
Tendrio") caracterizado por manifestas fraudes, unidade de controle,
confuséo e desvio patrimonial”.

6. Destacou-se nas razdes dos aclaratorios a inviabilidade de contagem
de prazo prescricional individual, em especial porque a constituicdo de
diversas empresas configurava uma das manobras configuradoras das
fraudes perpetradas pelo grupo. Acresceu-se, ainda, a alegacdo de que a
prescricdo intercorrente somente se configuraria diante de inércia da
exequente, o que nao teria ocorrido, até porque somente teria pretensao
exercitavel ap6s o reconhecimento da existéncia do apontado grupo
econdmico, o que atrairia a aplicabilidade do principio da actio nata.

7. E de ver que a omissdo quanto as diversas alegacdes trazidas nos
declaratérios € relevante para a solugcdo da controvérsia, porquanto
encontram amparo na jurisprudéncia do STJ.

8. Ausente manifestacdo do Tribunal a quo quanto as relevantes
argumentacdes apresentadas pela embargante, intransponivel o Obice
para o conhecimento da matéria na via estrita do especial, sobretudo sob
pena de supressao de instancia.

9. Tendo a recorrente interposto 0 presente recurso por ofensa ao art.
535, inciso Il, do CPC e em face da relevancia das questfes suscitadas,
torna-se necessario o debate acerca de tais pontos.

Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1.552.763/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 4/12/2015)

EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535 DO CPC. VICIO EXISTENTE.
AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO DENTRO DO PRAZO
RECURSAL. RECONHECIMENTO DA TEMPESTIVIDADE.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE EXECUCAO. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. LITISPENDENCIA.
CONTRADICAO ENTRE A FUNDAMENTACAO E O DISPOSITIVO DO
ACORDAO RECORRIDO. ARTIGO 535 DO CPC. VIOLACAO
RECONHECIDA.
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1. Com efeito consta na fl. 209, e-STJ certiddo de republicacdo da
decisdo 204-205,e-STJ, em razédo de retificagdo na autuagdo. Dessa
forma, considerando que a decisdo foi republicada em 29.4.2015, deve
ser considerado tempestivo o Agravo Regimental de fls. 212-217, e-STJ,
interposto em 7.5.2015, tendo em vista o prazo em dobro concedido pelo
art. 188 do CPC.

2. Assiste razao a parte agravante, no que tange a violacao do art. 535 do
CPC. De fato, houve omissao quanto a andalise da questéo levantada em
Aclaratorios pelo Estado de Roraima, de que houve contradicdo entre a
fundamentacao e dispositivo do acordao recorrido.

3. Porém, embora instada a se manifestar, verifica-se que ndo houve a
andlise pela Corte local da questdo suscitada pelo recorrente, que
configura matéria relevante ao deslinde da controvérsia. Dessa forma,
justifica-se 0 retorno dos autos a origem para novo julgamento dos
aclaratorios.

4. Embargos de Declaracao acolhidos para reconhecer a tempestividade
do Agravo Regimental e, na sequéncia, dar-lhe provimento para
reconsiderar a decisdo de fls. 204-205, e-STJ e determinar o retorno dos
autos a origem para novo julgamento dos Embargos de Declaracgéo.

(EDcl no AgRg no REsp 1.516.302/RR, Rel. Ministto HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/9/2015, DJe 10/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC. OCORRENCIA. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DA CORTE
A QUO, A DESPEITO DA OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARAQAO, SOBRE QUESTAO RELEVANTE PARA O DESLINDE
DA CONTROVERSIA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA NOVO
JULGAMENTO DOS ACLARATORIOS.

1. Na peticdo de embargos de declaragdo manejados pela FAZENDA
NACIONAL na origem, pugnou-se pela manifestagcdo do Tribunal a quo
sobre os aspectos faticos da demanda (quanto as pessoas fisicas serem
moradores de bairro nobre, empresarios e proprietarios de carros de
luxo), bem como sobre o carater de presuncao juris tantum, admitindo
prova em contrario a cargo da outra parte, no que tange a declaracdo das
pessoas fisicas de que ndo estdo em condi¢bes de pagas as custas do
processo sem prejuizo proprio ou de sua familia, nos termos dos arts. 2°,
paragrafo Unico, e 4° da Lei n. 1.060/50, o que, inclusive, teria sido
reconhecido pelo juizo de primeiro grau.

2. Da analise do acordao recorrido, verifica-se que o Tribunal de origem,
mesmo apos os embargos declaratorios, ndo fez qualquer consideracao
a respeito das alegacfes ventiladas nos aclaratorios, apenas rejeitou 0s
aclaratérios ao entendimento de que nao houve qualquer vicio no acordao
recorrido. Verifica-se que, em verdade, as questdes a respeito das quais
nao se manifestou o acordao recorrido séao relevantes para o deslinde da
controvérsia, sobretudo porque o entendimento do STJ € no sentido de
gue a declaracao prestada na forma da Lei 1.060/1950 firma em favor do
reguerente a presuncao iuris tantum de necessidade, que somente sera
elidida mediante prova em contrario.
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3. Nesse sentido, € de se reconhecer a deficiéncia na prestacao
jurisdicional e a conseqiiente violagdo ao art. 535 do CPC. E cedido que
0os embargos de declaracdo sdo a via adequada para levar a
conhecimento do Tribunal as questbes tidas por omissas, obscuras ou
contraditorias, sobretudo quando a manifestacdo sobre tais questfes for
relevante para o deslinde da controvérsia, tal qual ocorreu no caso dos
autos.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.536.123/PB, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/8/2015, DJe 28/8/2015)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO E CONTRADIGCAO. INCLUSAO DO CREDITO
PRESUMIDO DE IPI NA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL.
JULGAMENTO EFETUADO PELA SEGUNDA TURMA, COM BASE EM
PREMISSA EQUIVOCADA. ART. 53 DA LEI 9.430/96.

DISPOSITIVO APONTADO NA PETICAO INICIAL, PELA EMPRESA
CONTRIBUINTE, QUE, SAGRANDO-SE VENCEDORA NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS, NAO TERIA INTERESSE EM SUSCITAR A
ANALISE DE TAL DISPOSITIVO. RECURSO ESPECIAL JULGADO EM
FAVOR DA FAZENDA NACIONAL. SURGIMENTO DO INTERESSE DE
MANIFESTACAO, PELO JULGADOR, NO QUE TANGE AO ART. 53 DA
LEl 9.430/96. QUESTAO ATRELADA AO EXAME DE FATOS.
NECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL A QUO, A
FIM DE QUE SE MANIFESTE SOBRE O REGIME DE APURACAO DO
IRPJ DA EMPRESA, TENDO EM VISTA QUE, A DEPENDER DA
MODALIDADE DE APURACAO, O CREDITO PRESUMIDO DO IPI
PODE SER EXCLUIDO DA BASE DE CALCULO DO IRPJ. EMBARGOS
DECLARATORIOS ACOLHIDOS, COM EFEITOS MODIFICATIVOS.

|. Cabivel a oposicdo de Embargos de Declaracdo quando houver, na
sentenca ou no acordao, obscuridade, contradicdo ou omisséo, de acordo
com o art. 535, | e ll, do Cédigo de Processo Civil.

Il. O acorddo embargado, proferido pela Segunda Turma do STJ, deu
parcial provimento ao Recurso Especial, interposto pela Fazenda
Nacional, para afirmar que o crédito presumido de IPI, previsto no art. 1°
da Lei 9.363/96, integra a base de calculo do IRPJ e da CSLL.

. O eminente Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, ao proferir
voto-vista, ressalvando seu posicionamento, no sentido de que o art.

53 da Lei 9.430/96 permitiria, a depender da situacéo fatica, a excluséo do
crédito presumido de IPI da base de célculo do IRPJ e da CSLL, devidos
pela ora embargante, acompanhou o voto proferido pela Ministra ELIANA
CALMON, ao entendimento de que fora "alertado pela Relatora de que a
tese de aplicacdo do art. 53, da Lei 9.430/96, sequer consta da inicial da
acdo promovida pela empresa”.

IV. O julgamento do Recurso Especial, no entanto, deu-se com base em
uma premissa errénea, relativa a tese de que o art. 53 da Lei 9.430/96 ndo
teria sido aventado, pela empresa ora embargante, em sua peticdo inicial.

V. A empresa contribuinte, até o julgamento, pelo Superior Tribunal de
Justica, acolhendo o Recurso Especial da Fazenda Nacional, sagrava-se
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vencedora na demanda, ndo havendo interesse, de sua parte, em alegar
violagdo ao art. 53 da Lei 9.430/96.

VI. Com efeito, "alegados pela parte recorrida, perante a instancia
ordinaria, dois fundamentos autbnomos e suficientes para embasar sua
pretenséo, e tendo-lhe sido o acorddo recorrido integralmente favoravel
mediante a andlise de apenas um dele, ndo se ha de cogitar da oposi¢ao
de embargos de declaracdo pelo vitorioso apenas para prequestionar o
fundamento ndo examinado, a fim de preparar recurso especial do qual
nao necessita (falta de interesse de recorrer) ou como medida preventiva
em face de eventual recurso especial da parte adverséaria” (STJ, EREsp
595.742/SC, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, Rel. p/ acorddo Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, DJe de 13/04/2012).

VII. Partindo-se da constatacdo de que houve, efetivamente, alegacéo de
afronta ao art. 53 da Lei 9.430/96, por parte da empresa contribuinte, na
peticao inicial, e do entendimento de que tal questdo ndo poderia deixar de
ser apreciada, por esta Corte, uma vez que somente no julgamento do
Recurso Especial passou a ora embargante a posicdo de sucumbente,
surgindo, nesse momento, seu interesse em obter pronunciamento
judicial sobre tal dispositivo, conclui-se, nos termos do voto, proferido pelo
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, pela necessidade de que o
Tribunal a quo manifeste-se sobre o regime de apuracdo do IRPJ da
empresa, tendo em vista que, como afirmado pelo insigne Ministro, 0
crédito presumido do IPI pode ser excluido da base de calculo do IRPJ,
apurado pelo regime do lucro presumido, quando o contribuinte
comprovar que se refira a periodo no qual tenha se submetido ao regime
de tributagcdo pelo lucro presumido ou arbitrado ou, acaso sujeito ao
regime do lucro real, ndo tenha sido feita a deducdo (art. 53 da Lei
9.430/96 e art. 521, § 3°, do RIR/99).

VIIl. Ao STJ é licito determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem,
gquando a aplicagdo do direito a espécie exigir exame do acervo
probatorio, a fim de subsumir o fato a norma. Precedente.

IX. Embargos Declaratérios que devem ser acolhidos, com efeitos
modificativos, tendo em vista que o julgamento efetuado, em sede de
Recurso Especial, baseou-se em premissa equivocada - no sentido de
gue o art. 53 da Lei 9.430/96 ndo teria sido suscitado nos autos -, sendo
fundamental, para a resolugéo da controvérsia, a analise de tal dispositivo,
gue, no entanto, depende de manifestacdo do Tribunal a quo, a respeito
do regime de apuracédo do IRPJ da empresa, matéria afeta ao contexto
probatorio dos autos.

X. Embargos de Declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para
anular o acordao embargado e determinar o retorno dos autos ao Tribunal
Regional Federal da 42 Regiao, a fim de que se pronuncie sobre o regime
de apuracdo do IRPJ da empresa contribuinte, e consequente
aplicabilidade do art. 53 da Lei 9.430/96 ao caso.

(EDcl no REsp 1.313.755/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 24/11/2014)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUQANO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. DESISTENCIA PARCIAL. CONDENACAO EM VERBA
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HONORARIA. ACORDAO RECORRIDO QUE NAO ANALISOU A LIDE
SOB O PRISMA DA MEDIDA PROVISORIA 2.196/2001. OMISSAO
EXISTENTE. QUESTAO RELATIVA AO CERNE DA CONTROVERSIA.
VIOLACAO AO ART. 535, Il, DO CPC CONFIGURADA. ANULACAO DO
V. ARESTO ESTADUAL E RETORNO DOS AUTOS A INSTANCIA A
QUO. PREJUDICIALIDADE DO EXAME DAS DEMAIS QUESTOES
SUSCITADAS NO APELO NOBRE. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Reconhece-se a violacdo ao art. 535, Il, do CPC quando a instancia
ordinéria, apreciando embargos de declaracdo, é omissa quanto ao
exame de matéria essencial ao deslinde da controvérsia, devidamente
suscitada nos aclaratérios, especialmente quando o tema omisso nao
representa inovacao recursal.

2. No caso dos autos, pretendia-se manifestacdo da eg. Corte a quo
acerca da aplicacdo e efeitos da Medida Provisoria 2.196/2001, cuja
andlise é primordial para se definir a possibilidade ou ndo de condenagéo
da instituicdo financeira recorrente em honorarios advocaticios.

3. Recurso especial parcialmente provido para reconhecer a violagdo ao
art. 535, I, do CPC, anulando-se o v. acordao que julgou os aclaratérios, e
determinar a remessa dos autos ao eg. Tribunal de origem, para que
aprecie os embargos de declaracdo, como entender de direito, sanando o
vicio apontado. Prejudicada a analise das demais matérias suscitadas no
apelo nobre.

(REsp 1.019.420/TO, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 19/9/2013, DJe 11/3/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. VIOLACAO RECONHECIDA.

1 - Caracterizada esta a violacdo do artigo 535 do Cdadigo de Processo
Civil quando o Tribunal de origem ndo aprecia matéria relevante ao
deslinde da controvérsia oportunamente suscitada.

2 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.173.019/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 7/2/2012, DJe 28/2/2012)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL.
FINSOCIAL. CONSTITUCIONALIDADE. MAJORAC}AO DA ALIQUOTA
PELAS LEIS NS. 7.787/89, 7.894/89 E 8.147/90. EMPRESA MISTA.
ALEGADA VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO ACERCA DA
CONDICAO MERCANTIL DA RECORRENTE - MANUTENCAO DO
RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. A Corte de origem, no julgamento dos embargos, deixou de examinar a
distincdo existente entre as empresas prestadoras de servico e as
empresas comerciais ou mistas, ndo sanando, portanto, a omissao
existente no acordao da apelagéo.

2. Se a controveérsia essencial destes autos restringe-se a possibilidade
de restituicio dos valores indevidamente recolhidos a titulo de
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contribuicdo para o Fundo de Investimento Social - FINSOCIAL, por se
tratar de empresa mista - que tem natureza mercantil e de prestadora de
servicos -, necessario se faz a expressa manifestacdo acerca da
condigdo mercantil da recorrente, pois o entendimento da Excelsa Corte
no sentido da constitucionalidade das majoracdes aplica-se apenas as
empresas prestadoras de servigo.

3. Tendo o agravado interposto recurso especial com fulcro na ofensa ao
artigo 535, inciso Il, do CPC, e da relevancia da questao suscitada nos
embargos para o deslinde da controvérsia, mantenho a determinacao do
retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste
expressamente sobre a matéria articulada nos embargos de declaracéo.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 937.116/DF, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/8/2009, DJe 31/8/2009)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para anular o acérdao
dos embargos de declaracdo, determinando o retorno dos autos a Corte de origem, a
fim de que se manifeste, expressamente, a respeito do quanto alegado em sede
declaratoria.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga haes (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



