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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 305.089 - SP (2014/0244883-3)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)

IMPETRANTE . RAFAEL GOMES DOS SANTOS

ADVOGADO : RAFAEL GOMES DOS SANTOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JORGE LUIS DOS SANTOS OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. HOMICIDIO
QUALIFICADO E TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA. MOTIVACAO CAUTELAR IDONEA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

01. Prescreve a Constituicho da Republica que "conceder-se-a
habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de
sofrer violéncia ou coacao em sua liberdade de locomocgéo, por ilegalidade
ou abuso de poder” (art. 5°, inc. LXVIIl). O Cddigo de Processo Penal
impbe aos juizes e aos tribunais que expecam, "de oficio, ordem de
habeas corpus, quando, no curso de processo, verificarem que alguém
sofre ou esta na iminéncia de sofrer coacao ilegal” (art. 654, § 2°). Desses
preceptivos constitucional e legal se infere que, no habeas corpus, ainda
gue substitutivo do recurso expressamente previsto para a hipotese,
devem ser conhecidas quaisquer questbes de fato e de direito
relacionadas a constrangimento ou ameaca de constrangimento a
liberdade individual de locomocao. Por isso, impfe-se seja processado
para afericdo da existéncia de "ilegalidade ou abuso de poder" no ato
judicial impugnado (STF, HC 121.537, Rel. Ministro Marco Aurélio,
Primeira Turma; HC 111.670, Rel. Ministra Carmen Lucia, Segunda
Turma; STJ, HC 227.152, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma; HC
275.352, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma).

02. Conforme consolidada jurisprudéncia, "o excesso de prazo ndo
decorre de uma operacdo aritmética, mas de uma avaliacdo do caso
concreto, a luz do principio da razoabilidade. Em situacdes excepcionais,
como retardo injustificado provocado pela defesa, complexidade do feito,
necessidade de realizacdo de diligéncias, expedicdo de cartas
precatérias, bem ainda o nimero de acusados, podem extrapolar os
marcos temporais previstos na lei processual penal e justificar eventual
demora na formacédo da culpa” (RHC n. 50.463/CE, Rel. Ministro Walter
de Almeida Guilherme [Desembargador convocado do TJ/SP], Quinta
Turma, julgado em 23/10/2014; RHC n. 48.828/RJ, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014).

03. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Felix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de
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Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 19 de marc¢o de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 305.089 - SP (2014/0244883-3)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)
IMPETRANTE : RAFAEL GOMES DOS SANTOS
ADVOGADO : RAFAEL GOMES DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JORGE LUIS DOS SANTOS OLIVEIRA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

JORGE LUIS DOS SANTOS OLIVEIRA, preso em flagrante por infracao
ao art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, teve a prisdo preventiva decretada em
21/11/2013.

Rejeitado o pedido de liberdade proviséria, o seu defensor impetrou
habeas corpus perante o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que concedeu
parcialmente a ordem, apenas "para determinar o desentranhamento dos termos de
declaracao dos autos” (fls. 86/92).

Nao se conformando com o acérddo, manejou, nesta Corte, novo habeas
corpus, no qual sustenta que ha excesso de prazo na formac¢do da culpa, pois o
paciente encontra-se preso desde 21.11.2013 e ainda aguarda a realizacdo de pericia
para afericdo de dependéncia toxicoldgica (fls. 01/19).

Ao final, requereu a concessédo da ordem, liminarmente, para que seja
revogada a prisao preventiva do paciente.

Indeferida a tutela de urgéncia postulada (fls. 95/97), manifestou-se o
Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do habeas corpus (fls. 160/165).

E o relatorio.
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RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

01. Na ementa do acorddo relativo ao Habeas Corpus n. 300.638/MS,
julgado em 24/02/2015, assentei:

"Prescreve a Constituicdo da Republica que ‘'conceder-se-a
habeas-corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer
violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocao, por ilegalidade ou abuso
de poder' (art. 5°, inc. LXVIII). O Cdadigo de Processo Penal impde aos juizes e
aos tribunais que expecam, 'de oficio, ordem de habeas corpus, quando, no
curso de processo, verificarem que alguém sofre ou esta na iminéncia de sofrer
coacgéo ilegal' (art. 654, 8§ 2°). Desses preceptivos constitucional e legal se
infere que no habeas corpus devem ser conhecidas quaisquer questbes de fato
e de direito relacionadas a constrangimento ou ameaca de constrangimento a
liberdade individual de locomogéao. Por isso, impde-se seja processado para
afericdo da existéncia de 'ilegalidade ou abuso de poder' no ato judicial
impugnado, ainda que substitutivo do recurso expressamente previsto para o
caso (STF, HC 121.537, Min. Marco Aurélio, Primeira Turma; HC 111.670, Min.
Céarmen Lucia, Segunda Turma; STJ, HC 277.152, Min. Jorge Mussi, Quinta
Turma; HC 275.352, Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma)."

O precedente se aplica ao caso em exame.
N&o ha como conhecer do habeas corpus, porque substitutivo de recurso.
Porém, deve ser processado "para afericdo da existéncia de 'ilegalidade ou abuso de

poder' no ato judicial impugnado”.

02. O paciente, preso em flagrante, em 21/11/2013, por infragdo ao art.

33, caput, da Lei n. 11.343/2006, teve aquele convertido em preventiva.
Consta das as informacdes prestadas pelo Tribunal a quo (fls. 105/156),
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que:
a) a denuncia, oferecida em 22/11/2013, foi recebida em 13/02/2014 (Acéo

Penal n. 3018743-66.2013.8.26.0320);
b) a tramitacdo do processo esta suspensa até a apresentacao do laudo

do exame de dependéncia toxicologica a que o paciente foi submetido.

Assevera o impetrante que hé flagrante constrangimento ilegal, porquanto
"0 paciente permanece preso, SEM CULPA FORMADA, por tanto tempo, ndo tendo a
defesa, sob hipétese alguma, dado causa a delonga” (fl. 04).

Para rejeitar a sua pretensao, valho-me de excertos dos fundamentos do

acordao impugnado:

"De outra parte, por ora, ndo se reconhece configurado o excesso de
prazo.

Diante da complexidade da prova, visto que, necessaria a juntada, a
pedido da defesa, de coOpia integral do procedimento em tramite junto ao
GAECO, antes de oferecimento da defesa preliminar; de expedicdo de carta
precatoria, para oitiva de testemunha; de redesignacéo de audiéncias, e, agora,
de realizagcdo de pericia para verificagdo de dependéncia toxicolégica, ndo se
pode dizer configurado o constrangimento
ilegal decorrente do excesso de prazo. Tudo a exigir acao criteriosa a fim de
assegurar a ampla defesa e o contraditério.

[...]

Tendo em vista o desenrolar do processo, ndo se mostra evidenciado o
alegado excesso de prazo.

Nem mesmo se infere, quer da documentacdo que instrui a impetracéo,
quer daquela que acompanha as informag@es, omissao ou desidia por parte da
autoridade impetrada.” (fls. 91/92).

Transcrevo, parcialmente, ementas de acorddos que versam a respeito

da matéria e que respaldam os fundamentos daquele impugnado:

"Conforme entendimento pacifico desta Corte Superior, 0 excesso de
prazo ndo decorre de uma operacgao aritmética, mas de uma avaliacao do caso
concreto, a luz do principio da razoabilidade. Em situagdes excepcionais, como
retardo injustificado provocado pela defesa, complexidade do feito, necessidade
de realizacdo de diligéncias, expedicdo de cartas precatérias, bem ainda o
numero de acusados, podem extrapolar 0s marcos temporais previstos na lei
processual penal e justificar eventual demora na formacéo da culpa" (RHC n.
50.463/CE, Rel. Ministro Walter de Almeida Guilherme [Desembargador
convocado do TJ/SP], Quinta Turma, julgado em 23/10/2014)

"A afericdo da razoabilidade da duracdo do processo nao se efetiva de
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forma meramente aritmética. E necessario ter em conta a complexidade da
causa, a atuacao estatal e das partes. In casu, verifica-se a existéncia de dois
aspectos: o intrincado feito e a interposicdo de incidentes processuais pela
defesa, mostrando-se, assim, que o tramite processual encontra-se compativel
com as particularidades da causa, ndo se tributando, pois, aos 6rgdos estatais
indevida letargia." (RHC n. 48.828/RJ, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014)

"Encerrada a instrucdo criminal e aguardando o feito tdo-somente a
realizacdo de diligéncia requerida pela Defesa, consubstanciada na producéo
de laudo de exame de dependéncia toxicoldgica, inexiste constrangimento ilegal
por excesso de prazo a justificar a concessao da ordem, a teor do enunciado
das Sumulas n.os 52 e 64 do Superior Tribunal de Justica" (HC n. 230.460/RJ,
Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 27/03/2012)

"VI - Ademais, o nimero de réus originalmente envolvidos, de vitimas e
de testemunhas, além dos diversos incidentes, requerimentos e recursos
propostos pela defesa do paciente (agravos regimentais, excecfes de
impedimento e de suspeicdo, e requerimentos para expedicdo de oficios),
denotam a complexidade da causa, a qual justifica um certo atraso na instrucédo
criminal, motivo pelo qual ndo vislumbro, na hipétese e por ora, o alegado
constrangimento ilegal consubstanciado no excesso de prazo." (HC n.
294.628/AM, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 18/11/2014)

"O aventado excesso de prazo poderia inclusive ser debitado a defesa,
tendo em vista a insisténcia na realizacdo de incidente de exame toxicoldgico
em relacédo a trés dos acusados e no exame de insanidade mental quanto ao
quarto denunciado, impedindo a pronta finalizagdo da causa. Inteligéncia da
Sumula 64/STJ." (HC n. 292.372/SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
julgado em 12/08/2014)

Acrescento, ainda, que, nos termos da Sumula n. 64 deste Superior
Tribunal de Justica, "ndo constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na
instrucéo, provocado pela defesa".

04. A vista do exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0244883-3 PROCESSO ELETRONICO HC 305.089 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15852013 20140000564171 20809195420148260000 24092013 30187436620138260320
EM MESA JULGADO: 19/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . RAFAEL GOMESDOS SANTOS
ADVOGADO . RAFAEL GOMESDOS SANTOS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JORGE LUISDOS SANTOS OLIVEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Fdix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.



