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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°410.480 - SP (2013/0337940-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE . OSEIAS PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO. REINCIDENCIA.
COM PROVA(;AO PELO TRIBUNAL A QUO. REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. VEDACAO. SUMULAS 7/STJ E 279/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DO COTEJO ANALITICO. NAO
DEMONSTRACAO.

l. O recurso epecid ndo sera cabive quando a andise da pretensdo recursa
exigir o reexame do quadro fatico-probatdrio, sendo vedada a modificacdo das
premissas féicas firmades nas ingdndas ordindias no ambito dos recursos
extreordinarios (Simula 07/STJ e Simula 279/STF).

1. O recurso especid interposto com fulcro no art. 105, indso 111, dineac, da
Condlituicio Federd exige a demondracéo do dissidio jurisprudencid, aravés da
redizac8o do indispensive cotgjo anditico, para demongrar a Smilitude faticaentre o v.
acordao recorrido e o eventud paradigma (arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, §
2°, do RI/STJ), 0 que n&o ocorreu na espécie.

[11. N&o se prestam para 0 conhecimento do gpelo nobre com fulcro no art.
105, 111, dinea c, da Condtituicdo Federal, os julgamentos proferidos em mandado de
seguranca e habeas corpus, os quas tém um ambito cognitivo muito mais amplo do que
0 recurso especid, dedtinado exdusvamente a uniformizacdo da interpretacdo da
legidaco federd.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Ss. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
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(Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 24 de marco de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°410.480 - SP (2013/0337940-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: OSEIAS PEREIRA DA
SILVA interpGs agravo regimentd contra r. decisdo que negou provimento ao agravo em
recurso especid (fls 370-375).

No presente agravo regimentd, aduz ilegdidade na gplicacdo da agravante da
reincidéncia en maor fracdo sem a devida fundamentacéo, aspecto cuja andise dispensa
reexame factud.

Assere, ainda, que "o recurso especial colacionou os acordaos paradigmas
e efetivamente demonstrou a divergéncia entre os julgados trazidos para amparar a
pretensdo, o que possibilita o conhecimento e provimento do recurso especial com base
naalinea“ ¢’ doincisoIll do art. 105, CF" (fl. 385).

Pugna pea reconsderacédo da decisfo agravada e, subddiaiamente, pela
submissio do agravo ao 6rgéo colegiado.

Por manter o decisum, trago o feto ao Colegiado.

E o rdadrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°410.480 - SP (2013/0337940-0)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. FURTO. REINCIDENCIA.
COMPROVACAO PELO TRIBUNAL A QUO.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO

FATICO-PROBATORIO. VEDACAO. SUMULAS
7/STJ E 279/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DO COTEJO ANALITICO. NAO
DEMONSTRACAO.

I. O recurso especiad ndo sera cabivd quando a
andie da pretensio recursa exigr o reexame do
guadro fatico-probatorio, sendo vedada a
modificacdo das premissas féicas firmaedas nas
ingéncias  ordinaiass no ambito dos recursos
extraordinarios (Simula 07/STJ e Simula 279/STF).

[1. O recurso especid interposto com fulcro no
art. 105, indso 11, dinea ¢, da Condituicdo Federd
exige a demondracdo do dissidio jurigprudencid,
através da redizacéo do indigpensve cotgo anditico,
para demongrar a amilitude fatica entre o v. acérdéo
recorrido e o eventud paradigma (arts. 541, parégrafo
Unico, do CPC e 255, § 2° do RISTJ), o que néo
ocorreu na espécie.

[1l. N&0 se prestam para 0 conhecimento do
agpelo nobre com fulcro no art. 105, 11, dinea c, da
Condlituicdo Federd, os julgamentos proferidos em
mandado de seguranca e habeas corpus, os quas tém
um ambito cognitivo muito mais amplo do que o recurso
epecid, destinado exdusvamente a uniformizacéo da
Interpretacdo dalegidacéo federd.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesem o0s
argumentos do agravante, 0 recurso Ndo merece prosperar, devendo ser mantido o decisum

ora agravado:

"O presente agravo nao merece prosperar, es que o recurso especial a que
ele serefere se mostrainviave.

A revisio da dosimetria da pena no ambito deste eg. Superior Tribunal de
Justica somente € admitida em hipdteses excepcionais, de manifesta ilegalidade.

Quficientemente fundamentada a fixacdo da sancdo pelo v. acdrdao
recorrido, dentro da discricionariedade conferida pela legidagéo e em consonancia com
0 quadro fatico ali delineado, a modificagdo da conclusdo firmada pelas ingténcias
ordinérias somente € possivel se flagrantemente desproporcional ou em evidente afronta
as normas de regéncia, o que ndo é o caso dos autos.

IssO porque O recurso especial ndo sera cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatorio. Impende consignar
que é vedada a reapreciacdo das provas produzidas durante o processo, em sede de
recurso especial. Assm, as premissas faticas firmadas nas instancias ordinarias ndo
podem ser modificadas no ambito dos recursos extraordinarios (Sumula 07/STJ e
Sumula 279/STF).

Por outro lado, € permitida a revaloracdo do conjunto probatério,
procedimento que consubstancia tdo somente a releitura dos fatos/provas consagrados
no acérdéo atacado. Dessarte, a smples pretensdo de conferir nova qualificacéo
juridica aos fatos, sem que sgja necessario o reexame do acervo probatorio é admitida,
situacdo inocorrente na espécie.

In casu, nas razdes do recurso especial, a defesa sustenta violacao aos
arts. 59 e 61, 1, ambos do Codigo Penal, alegando que a majoracéo fundamentada na
presenca da circunsténcia agravante da reincidéncia ficou acima do patamar de 1/6 sem
que fosse apresentada justificativa idonea para autorizar tal exacerbacao (fls. 270-271),
contrariamente da conclusdo a que chegou o v. acérdao, verbis: "(...) A seguir, as penas
foram majoradas em 1/3 (um terco), em razdo da reincidéncia, devidamente
demonstrada pela certidéo de fi. 15, do apenso de antecedentes, por condenacéo por
crime patrimonial violento, circunstdncia que justificada indice de aumento
diferenciado” (fl. 260).

Incide & espécie, portanto, a Simula 07 deste eg. Superior Tribunal de
Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso
especial”.

Nesse viés, vale citar a boa orientacdo oriunda do Supremo Tribunal
Federal:

[...]

E no mesmo sentido:

[..]

Com relacdo ao recurso especial interposto com fulcro na alinea ¢, do
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inciso 111, do art. 105 da Congtituicdo Federal, € imprescindivel o atendimento dos
requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil €255, 8 1°, a, e §
2°, do RISTJ, para a devida demonstracéo do alegado dissidio jurisprudencial, poisalém
da transcricéo de acérdaos para a comprovacao da divergéncia, € necessario o cotegjo
analitico entre o aresto recorrido e o paradigma, com a demonstracéao da identidade das
Stuagdes féticas e a interpretacdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de
legidacdo infraconstitucional, situacéo inocorrente na espécie.

[..]

Se ndo o bastante, a jurisprudéncia dessa eg. Corte € pacifica no sentido
de que néo se prestam para o conhecimento do apelo nobre com fulcro no art. 105, 111,
alinea c, da Consgtituicdo Federal, os julgamentos proferidos em mandado de seguranca
e habeas corpus, os quais tém um ambito cognitivo muito mais amplo do que o recurso
especial, destinado exclusivamente a uniformizacdo da interpretacdo da legidacéo
federal.

O ora recorrente utilizou como paradigma, acordao proferido em habeas
corpus, inservivel no caso como comprovacao de divergéncia jurisprudencial.

Acerca da quaestio e a guisa de exemplo, colaciono 0 seguinte precedente:

[...]
Ante 0 exposto, nos termos do art. 544, § 49, 1, a, do CPC c/c art. 3° do

CPP, nego provimento ao agravo" (fls 370-375).

Com efeito, 0 recurso especid ndo sera cabive quando a andise da pretensio
recursa exigir o reexame do quadro fatico-probatorio, sendo vedada a modificacéo das
premissas fédicas firmadas nas ingéncias ordinarias no ambito dos recursos extraordinérios
(Simula 07/STJ e SUmula 279/STF).

Por outro lado, é permitida a revaloracdo do conjunto probatorio,
procedimento que consubstancia tdo somente a relaitura dos fatos/provas consagrados no
acordao atacado. Dessarte, a smples pretensdo de conferir nova qudificac@o juridica aos
fatos, sEm que sga necessrio 0 reexame do acervo probatdrio € admitida, Situacéo
inocor rente na espécie.

Logo, vé-se que 0 recorrente visa a reexaminar 0 contexto fatico-probatorio
delineado no v. acorddo recorrido, ante a incorreta fixaco da dosmetria pend, o que néo €
admitido em sede de recurso especid.

Nesse santido:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
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AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ESTUPRO. CONDENACAO A 7
ANOS DE RECLUSAO EM REGIME INICIAL SEMIABERTO. RESP
INADMITIDO. ARESP NAO PROVIDO. PLEITO DE IMPROCEDENCIA
DA ACAO PENAL OU O REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
NECESS DADE DE REEXAME DO ACERVO PROBATORIO. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA.

1. A desconstituicao do entendimento firmado pelo Tribunal
de piso diante de suposta contrariedade a lei federal, buscando a
improcedéncia da acéo penal ou 0 redimensionamento da pena, ndo
encontra campo na via eeta, dada a necessdade de revolvimento do
material probante, procedimento de andlise exclusivo das instancias
ordinérias - soberanas no exame do conjunto fatico-probatério -, e vedado
ao Superior Tribunal de Justica, a teor da Simula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREs
414.566/MT, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 19/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE VIOLAGAO.
PENA-BASE. FIXACAO MOTIVADA E  INDIVIDUALIZADA.
ALTERACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Nao ha ofensa ao principio da colegialidade quando a
decisdo monocrética € proferida em obediéncia ao artigo 557 do Cddigo
de Processo Civil, que franqueia ao relator a possibilidade de negar
seguimento a0 recurso quando manifestamente inadmissivel e
improcedente.

2. Nao havendo ilegalidade manifesta qualquer na fixacdo
da pena-base e estando concretamente fundamentada e individualizada
a decisdo, ndo pode esta Corte Superior proceder a alteracdo da
dosmetria, sg§a para majora-la, sga para reduz-la, sem revolver o
acervo fatico-probatorio dos autos, o que € inviavel na sede do recurso
especial, nos termos do que preceitua o enunciado 7 da Simula desta
Corte.

3. Agravo regimental improvido" (AgRg no REsp
1342113/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
de 13/10/2014).

Por outro lado, em relacéo ao recurso especid interposto com fulcro na dinea
c, do indso Ill, do art. 105 da Lex Fundamentalis, € imprescindivd o atendimento dos
requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil e 255, § 1°, a, e § 29,
do RISTJ, para a devida demongtracdo do degado dissidio jurisprudencid, pois dém da
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transcricéo de acorddos para a comprovacdo da divergéncia, € necessaio o cotgjo anditico
entre 0 aresto recorrido e o paradigma, com a demongtracéo da identidade das Stuaches
fdices e a intepretacdo divesa empretada a0 mesmo digpostivo de legidacéo
infracondituciond, situacdo inocor rente na espécie.

Com esse entendimento:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE TORTURA. 1. FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. 2.
APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 3. NEGATIVA DE VIGENCIA AO
ART. 41 DO CPP. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO VERIFICADA.
DINAMICA DELITIVA DEVIDAMENTE NARRADA. DIREITO A AMPLA
DEFESA ASSEGURADO. 4. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. INVIABILIDADE. 5. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

4. A comprovacao da divergéncia jurisprudencial exige o
cotgo dos julgados, com a exposicdo das circunstancias que
identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados, nos termos dos arts.
541 do Caédigo de Processo Civil e 255 do RISTJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
AREs 403.873/PR, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 18/6/2014).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO. NECESSDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

[...]

2 - O conhecimento de recurso fundado na alinea " c" do
art. 105, 111, da Constituicdo Federal, por divergéncia jurisprudencial,
requer que o recorrente realize o devido cotejo analitico, demonstrando,
de forma clara e objetiva, a suposta incompatibilidade de entendimento
e a similitude fética entre as demandas, conforme disposto no art. 541,
paragrafo unico, do CPC e no art. 255, 88§ 1° e 2° 0 que ndo ocorreu
neste caso.

3 - Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREs
151.020/SE, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
20/6/2014).
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Se ndo o bagtante, a jurigorudéncia dessa eg. Corte é pecifica no sentido de
gue ndo se prestam para 0 conhecimento do gpelo nobre com fulcro no art. 105, 111, dineac,
da Condituicdo Federd, os julgamentos proferidos em mandado de seguranca e habeas
Corpus, 0s quas tém um ambito cognitivo muito mais amplo do que o0 recurso especid,
degtinado exdusvamente a uniformizacéo da interpretacéo da legidacéo federd.

In casu, o recorrente utilizou como paradigma, acorddo proferido em habeas
cor pus, insarvive no caso como comprovacdo de divergénda jurisprudencid.

Acercada quaestio e a guisade exemplo, colaciono o seguinte precedente:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSD ESPECIAL.

PARADIGMAS PROFERIDOS EM HABEAS CORPUS E CONFLITO DE

COMPETENCIA. INADMISSBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL

IMPROVIDO.

1. Ndo se admite como paradigma, para fins de
comprovacao do dissidio jurisprudencial, acordaos proferidos em habeas
corpus e conflito de competéncia.

2. Agravo regimental improvido" (AgRg nos ERES
1102270/RJ, Terceira Secdo, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 1910/2014).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0337940-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 410.480/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00247258820098260050 10822009 247258320098260050 472009 50090247256
EM MESA JULGADO: 24/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : OSEIASPEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OSEIAS PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



