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HABEAS CORPUS N° 289.283 - MG (2014/0041688-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MARCUSVINICIUS PEREIRA DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL. EXECUC}AO PENAL. NOVA CONDENAQAO.
UNIFICAC;AO DAS PENAS. MARCO INICIAL PARA OBTENQAO DOS
BENEFICIOS DA EXECUCAO. DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA
ULTIMA CONDENACAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apls evolucdo jurisprudencia, passaram a ndo mas admitir a
impetracéo de habeas cor pus em subgtitui¢cdo ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretério Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direito estrito, prevista
taxativamente na Constituicio da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo ao recurso especial, com a ressava da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prgjuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. Nos termos da juriprudéncia desta Corte Superior e do Supremo
Tribund Federal, o marco interruptivo para o calculo de beneficios prisonas, em
virtude da prética de novo ddlito, corresponde a data do transito em julgado da
ultima condenacéo.

4. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio
Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 25 de marcgo de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 289.283 - MG (2014/0041688-3)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PQBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE - MARCUS VINICIUS PEREIRA DA SILVA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso especia, sem pedido liminar,
impetrado em favor de MARCUS VINICIUS PEREIRA DA SILVA, em face de acorddo
proferido pelo Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais, nos autos do Agravo em Execucéo
Penal n.° 1.0231.11.023514-1/001, assm ementado:

"AGRAVO EM EXECUCAO PENAL - CONDENACAO
SUPERVENIENTE - UNIFICAQAO DAS PENAS - MARCO INICIAL PARA A
CONCESSAO DE NOVOS BENEFICIOS - DATA DO TRANSTO EM
JULGADO DA NOVA CONDENACAOQ. Sobrevindo condenacéo no curso da
execucdo penal por outro delito, o prazo para concessdo de novos
beneficios deve ser recalculado tomando por base a soma do restante da
pena a cumprir com a da nova sancao, fixando-se como termo inicial o da
data do transito emjulgado da Ultima condenacgéo." (H. 90)

Congta dos autos que o Jizo das ExecucBes unificou as penas do Paciente,
considerando como marco inicid para concessdo de futuros beneficios a data do transito em
julgado de sua Ultima condenacéo.

Contra esse decisum, insurgiu-se a Defesa por meio de agravo em execucéo, 0
qua restou desprovido pela Corte de origem.

Nas razdes do writ, dega-se, em suma, que "se no curso da execucao da pena
do recorrente veio nova condenacéo, mas se ele foi preso provisoriamente por este novo
processo e se manteve em regime mais gravoso até que houvesse o transito em julgado do
novo delito, este tempo ndo pode ser desconsiderado para a fixagdo do novo regime,
também néo pode ser desconsiderado como pena cumprida no regime mais gravoso para
computo de novos beneficios” (fls. 08/09).

Requer-se 0 estabelecimento da data da Ultima prisdo como marco de contagem
de prazo para beneficios da execucdo pend.

Dispensal as informagbes do Tribund Impetrado, por estarem os autos
devidamente ingtruidos.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 108/113, opinando pelo n&o
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conhecimento do habeas corpus.
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 289.283 - MG (2014/0041688-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL. EXECUCAO PENAL. NOVA CONDENACAO.
UNIFICACAO DAS PENAS. MARCO INICIAL PARA OBTENCAO DOS
BENEFICIOS DA EXECUCAO. DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA
ULTIMA CONDENACAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federa e ambas as Turmas
desta Corte, ap0s evolugdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo ao recurso ordinario, nas hipéteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direto edtrito, prevista
taxativamente na Congtituicéo da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo a0 recurso especia, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prguizo de, eventudmente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior e do Supremo
Tribund Federal, 0 marco interruptivo para o calculo de beneficios prisonas, em
virtude da prética de novo ddlito, corresponde a data do transito em julgado da
Gltima condenacéo.

4. Ordem de habeas cor pus ndo conhecida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

N&o se desconhece que a Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa e ambas
as Turmas desta Corte, apds evolucéo jurisorudencia, passaram a ndo mais admitir a impetracdo
de habeas corpus em substituicdo ao recurso ordinério, nas hipdteses em que esse Ultimo é
cabivel. Isso porque a competéncia do Pretorio Excelso e deste Superior Tribund trata-se de
matéria de direito estrito, prevista taxativamente na Congtituicdo da Republica

N&o obstante, a jurigorudéncia do Supremo Tribuna Federal, por ambas as
Turmas, ndo tem admitido a extensdo desse entendimento aos casos de writ subdtitutivo de
recurso especial (HC 115715, Rel. Min. ROSA WEBER, Rédator(a) p/ acérdao: Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, DJe-179 PUBLIC 12-09-2013; RHC
117845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/09/2013, DJe-197 PUBLIC
07-10-2013; HC 113690, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
25/09/2012, DJe-197 PUBLIC 08-10-2012).
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Diante disso, embora reconheca a ocorréncia de abuso na utilizacdo do habeas
corpus em substituicdo ao recurso especial, vinha persgstindo no conhecimento do writ em tais
casos, por cautela, até o find posicionamento da Suprema Corte.

Porém, fiquel vencida nesta colenda Quinta Turma (HC 266.835/SP e HC
274.618/SP, julgados em 21/11/2013), razéo pela qua me curvo ao entendimento mgorit&io,
para, ressalvado meu posicionamento pessod, ndo conhecer do habeas corpus subgtitutivo do
recurso especia, sem pregjuizo de, eventudmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegdidade.

No caso, insurge-se a Impetrante contra a data-base fixada pdo Jdizo das
Execucbes Penais para o caculo de beneficios prisonas, em razéo da superveniéncia de nova
condenacao definitiva.

O acorddo impugnado negou provimento ao agravo em execucdo, nos seguintes
termos:

“[..]

O ponto de controvérsia cinge-se sobre a defini¢cdo do termo inicial
de contagem do lapso temporal para a concessao de futuros beneficios apds
a unificacéo das penas.

Data venia, entendo que ndo deve prevalecer a pretensdo do
agravante de ver reformada a decisdo para adotar como marco inicial a
data de sua Ultima prisdo.

A questdo outrora tormentosa restou pacificada na jurisprudéncia
desta Corte de Justica que no julgamento do Incidente de Uniformizacéo de
Jurisprudéncia assm decidiu:

INCIDENTE DE UNIFORMIZAC;AO DE
JURISPRUDENCIA - AGRAVO EM EXECUGAO PENAL -
UNIFICAC;AO DE PENAS - MARCO INICIAL PARA
CONCESSAO DE BENEFICIOS DA EXECUCAO. - O marco inicid
para a concessdo de novos beneficios na execucdo pend, apds a
unificacdo das penas, serd a data do trénsito em julgado da nova
sentenca condenatéria, independente se o crime foi praticado antes ou
apos o inido do cumprimento da pena. (Inc Unif Jurisprudéncia
1.0704.09.136730-7/002, Relator (a) Des.(a) Slas Vieira, Orgdo
Julgador / Camara Corte Superior/ CORTE SUPERIOR, Data de
Julgamento 22/08/2012, Data da publicacdo da sumula
14/09/2012).

A propésito, perfilha esse entendimento a jurisprudéncia do STJ:

[...]

Logo, sobrevindo nova condenagao no curso da execugao
penal, interrompe-se a contagem do prazo para a concessao dos
futuros beneficios, que deve ser novamente calculado tomando por
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base a soma do restante da pena com a nova sancao, fixando-se a
data do transito emjulgado da ultima condenacao.

Assim, do que se depreende da decisdo que unificou as
penas, o transito em julgado da ultima condenacéo se deu em
23/09/2011, sendo essa a data base para o célculo de benéficos
futuros." (Fls. 91/93)

Pois bem. Compulsando os auto, verificase que o Paciente cumpria pena em
regime fechado quando sobreveio nova condenacdo, procedendo o Juizo das Execucbes a
unificacdo das penas, e fixando, como marco para futuros beneficios, a data do transito em
julgado da ultima condenacéo (23/09/2011).

Nos termos da pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, 0 marco
interruptivo para a obtencdo de beneficios prisonas, em virtude da pratica de novo crime,
corresponde a data do trénsito em julgedo da Ultima condenacao.

Ressalte-se, ainda, que, segundo a orientagdo deste Tribuna, na unificagdo das
penas, é indiferente que o novo crime tenha sdo cometido antes ou depois do inicio do
cumprimento da reprimenda. Afind, a superveniéncia de nova condenagdo definitiva no curso da
execucdo pena modifica o prazo para a concessao dos beneficios, que passa a ser cdculado a
partir do somatério das penas que restam a ser cumpridas.

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. PACIENTE EM CUMPRIMENTO DE PENA POR
ROUBO. COMETIMENTO DE NOVO DELITO. LEGALIDADE DA
UNIFICACAO DAS PENAS E DA ALTERACAO DA DATA-BASE PARA
NOVOS BENEFICIOS AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM NAO CONHECIDA.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas
corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade
de concessao da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento
ilegal.

- Esta Corte pacificou o entendimento de que sobrevindo nova
condenacao no curso da execucao, seja por fato anterior ou posterior, 0
prazo para concessdo de beneficios fica interrompido, devendo o novo
célculo ter por base a unificagdo das penas, sendo certo que o termo a quo
para a contagem do periodo aquisitivo € o transito em julgado da nova
condenacao. Precedentes.

Habeas Corpus ndo conhecido.” (HC 245.594/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
MARILZA MAYNARD (Desembargadora convocada do TJSE), DJe de
25/02/2013.)

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. REU CONDENADO HA
MAIS DE TRINTA ANOS UNIFICACAO DAS PENAS LIMITE
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TRINTENARIO. NOVO DELITO APOS O INiCIO DO CUMPRIMENTO DA
PENA. TERMO A QUO. DATA DO TRANSTO EM JULGADO DA
CONDENACAO SUPERVENIENTE. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONCEDIDO.

1. Havendo nova condenacéo por crime cometido apds o inicio do
cumprimento da reprimenda, para fins de observancia do limite trintenério,
realizar-se-4 outra unificacdo das penas, desprezando-se, neste célculo, o
periodo ja cumprido.

2. Consoante o disposto no art. 75, § 2°, do Codigo Penal, c.c o art.
111, paragrafo unico, da Lei de Execucles Penais, 0 termo a quo para
contagem do periodo aquisitivo dos beneficios da execucéo € o transito em
julgado da ultima sentenca condenatoéria.

3. Habeas Corpus parcialmente concedido para fixar a data do
transito em julgado da Ultima sentengca condenatdria como marco temporal
para concessdo de eventuais beneficios da execucdo ao Paciente." (HC
163.322/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 23/05/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAOQ.
UNIFICACAO DE PENAS MODIFICACAO DA DATA-BASE PARA A
CONCESSAO DE BENEFICIOS

1. Trata-se de hipdtese em que, no curso da execucdo, sobreveio
nova condenacdo. Em casos tais, € operada a unificacdo das penas, nos
termos do art. 111, paréagrafo unico, da LEP.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
contagem do prazo para a concessao de eventuais beneficios da execucao é
interrompida e passa a ter por parametro a pena unificada.

3. Agravo a que se da provimento." (AgRg no HC 195.889/DF, 6.2
Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 28/03/2012.)

O Supremo Tribund Federal também perfilha da mesma orientacdo, como se
colhe dos arestos a seguir colacionados:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ACORDAO DENEGATORIO DE HC PROLATADO POR
TRIBUNAL ESTADUAL. IMPETRACAO DE NOVO WRIT NO STJ EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. VEDACAO. SUPERVENIENCIA
DO TRANSTO EM JULGADO DE NOVA CONDENA(;AO DURANTE O
CUMPRIMENTO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. ALTERACAO DA
DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE NOVOS BENEFICIOS
POSS BILIDADE. TERMO INICIAL. DATA DO TRANSTO EM JULGADO
DA ULTIMA CONDENAC;AO. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. 'A superveniéncia de nova condenacdo definitiva no curso da
execucdo crimind sempre altera a data-base para concessao de beneficios, ainda
gue o crime tenha sido cometido antes do inicio de cumprimento da pena. A data
do tréngto em julgado da nova condenacdo é o termo inicid de contagem para
concessao de beneficios, que passa a ser cdculado a partir do somatdrio das
penas que restam a ser cumpridas (HC 101.023, Primeira Turma, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 26.03.10).
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2. In casu, o paciente cumpria pena de 8 (oito) anos, 6 (seis) meses
e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime semiaberto, quando foi condenado
definitivamente pela pratica de nova infracdo penal. O juizo da execucédo
determinou a unificacdo das penas, sem alterar, contudo, a data-base para
a concessdao de novos beneficios. Entretanto, a Corte Estadual deu
provimento ao agravo em execucado interposto pelo Ministério Publico para
determinar que o termo inicial da data-base para a concessdo de novos
beneficios fosse a data do transito emjulgado da nova condenacéo.

[...]

7. Recurso ordinario em habeas corpus a gue se nega provimento."
(RHC 116528, Rdator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
11/02/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe040 DIVULG 25-02-2014
PUBLIC 26-02-2014.)

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. CONDENACAO SUPERVENIENTE. ALTERACAO DA DATA-BASE
PARA CONCESSAO DE BENEFICIOS PRECEDENTES ORDEM
DENEGADA.

| - A superveniéncia de nova condenagdo definitiva no curso da
execucao criminal sempre altera a data-base para concessao de beneficios,
ainda que o crime tenha sido cometido antes do inicio de cumprimento da
pena.

Il - A data do transito em julgado da nova condenacéo é o termo
inicial de contagem para concessdo de beneficios, que passa a ser
calculado a partir do somatorio das penas que restam a ser cumpridas.

1l - Habeas corpus denegado." (HC 101.023/RS, Rd. Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de 26/03/2010.)

"HABEAS CORPUS EXECUGAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. Quando ocorre nova condenacgdo no curso da execucao da pena,
aplica-se o art. 111, paragrafo Unico Lel Execucdo Penal. A data de nova
condenacao é o termo inicial ao fim de contagem do prazo.

Ordem denegada." (HC 77.765/PR, Rel. Min. NELSON JOBIM, DJ
de 27/04/2001.)

Assm, ndo resta configurada ilegdidade manifesta que permita a concessdo da
ordem de oficio.
Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0041688-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 0231110235141 10231110235141 231110235141
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

HC 289.283 / MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 25/03/2014

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . MARCUSVINICIUS PEREIRA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena

Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



