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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 276.248 - SP (2013/0286590-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : MARCELO GOMESHIAR

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCELO GOMESHIAR (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO SIF. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA
CULPA. TESE PREJUDICADA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. PRISAO PREVENTIVA. INDEFERIMENTO DE
LIBERDADE PROVISORIA. AUSENCIA DA DECISAO DE CONVERSAO
DO AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA. ONUS DA
DEFESA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientacdo da
primeira turma do Supremo Tribunal Federal, e em absoluta consonancia com os
principios congtitucionais — notadamente o do devido processo legd, da celeridade
e economia processual e da razoavel duracdo do processo —, reformulou a
admissibilidade da impetracdo originaria de habeas corpus, a fim de que ndo mais
sga conhecido o writ subditutivo do recurso ordindrio, sem prguizo de,
eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em
andamento.

2. Com a superveniente prolacdo de sentenca, resta prgudicada a
andise de eventual excesso de prazo para a formagéo da culpa, a teor do
enunciado da Simula n.° 52 desta Corte Superior. No entanto, a superveniéncia
da sentenca condenatéria ndo prejudica a andlise da legalidade ou ndo da custédia
cautelar, quando o decisum ndo traz nova fundamentacdo para manter o ato
coercitivo. Precedentes.

3. A Defesa deixou de trazer aos autos copia da decisdo de conversdo
do auto de prisfo em flagrante em prisdo preventiva. Ora, é 6nus da Parte
Impetrante a correta instru¢do dos autos do remeédio congtituciona do habeas
cor pus. Dai, ndo ha como se reconhecer o patente constrangimento ilega aduzido
na inicid, pois impossivd a andlise da fundamentacdo utilizada peo Juizo
processante para decretar a constricdo cautelar. Precedente.

4. O Tribund de origem ressaltou 0 envolvimento do Paciente com o
assdto a caixas detronicos de agéncia do Banco do Brasl e, destaque-se,
mediante violéncia armada e uso de equipamentos explosivos, 0 que demonstra a
especia gravidade da conduta e a periculosidade concreta do Agente, a justificar
a medida congtritiva.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio
Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 20 de marco de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 276.248 - SP (2013/0286590-0)

IMPETRANTE : MARCELO GOMESHIAR 3
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCELO GOMESHIAR (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ :

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar,
impetrado em favor de MARCELO GOMES HIAR em face de acérdéo proferido pelo Tribund
de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - Roubo qualificado e latrocinio tentado -
Revogacéo da prisdo preventiva - Presentes os requisitos ensejadores da
manutencdo da prisdo - Necessidade da manutencéo da ordem publica -
Ordem denegada - Excesso de prazo para a formacdo da culpa - Nao
configurado, emvirtude de ter se encerrado a instrucéo criminal, estando os
autos em preparacdo para sentenca. - Simula n° 52 do ST.J. - Ordem
prejudicada.” (fl. 42)

Consta dos autos que o Paciente foi preso preventivamente no dia 07 de junho de
2012, pela suposta prética do ddito previsto no art. 157, 88 1° e 2° incisos | e ll, e § 32,
segunda parte, c.c. o art. 14, inciso 11, ambos do Cadigo Penal. 1sto porque, agindo em unidade de
designios com outros individuos, tentou subtrair dinheiro existente em caixas eetrbnicos de
agéncia do Banco do Brasl, mediante violéncia armada, munido de magaricos e outros
equipamentos para explodir os caixas € etronicos.

Diante disso, a Defesa impetrou habeas corpus perante a Corte a quo. A
ordem, contudo, restou denegada.

Alega-se pois, no presente writ, excesso de prazo para formagdo da culpa visto
gue o Paciente encontra-se preso ha mais de quatrocentos e vinte dias. Aduz, ainda, que a
custédia cautelar € ilegd, posto que fixada apenas na gravidade abstrata do delito.

Requer-se, liminarmente e no mérito, a revogacao da constricao preventiva.

O pedido de liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 24/25.

As judiciosas informagdes foram prestadas pelo Org&o Jurisdiciona Impetrado as
fls. 53/73.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 77/84, pela denegacéo da
ordem.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 276.248 - SP (2013/0286590-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO SIF. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. EXCESSO DE PRAZO PARA FORMAC}AO DA
CULPA. TESE PREJUDICADA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. PRISAO PREVENTIVA. INDEFERIMENTO DE
LIBERDADE PROVISORIA. AUSENCIA DA DECISAO DE CONVERSAO
DO AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA. ONUS DA
DEFESA. FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientacéo da
primeira turma do Supremo Tribunal Federal, e em absoluta consonancia com os
principios congtitucionais — notadamente o do devido processo legd, da celeridade
e economia processual e da razoavel duracdo do processo —, reformulou a
admissibilidade da impetracdo originaria de habeas corpus, a fim de que ndo mais
sgja conhecido o writ subgtitutivo do recurso ordin&io, sem prguizo de,
eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em
andamento.

2. Com a superveniente prolacdo de sentenca, resta prgudicada a
andise de eventual excesso de prazo para a formacdo da culpa, a teor do
enunciado da Simula n.° 52 desta Corte Superior. No entanto, a superveniéncia
da sentenca condenatéria ndo prejudica a andise da legalidade ou ndo da custédia
cautelar, quando o decisum ndo traz nova fundamentacdo para manter o ato
coercitivo. Precedentes.

3. A Defesa deixou de trazer aos autos copia da decisdo de conversdo
do auto de prisfo em flagrante em prisdo preventiva. Ora, é 6nus da Parte
Impetrante a correta instrugdo dos autos do remédio condtituciona do habeas
corpus. Dai, ndo hd como se reconhecer o patente constrangimento ilegd aduzido
na inidd, pois impossivd a andise da fundamentagdo utilizada peo Juizo
processante para decretar a constricdo cautelar. Precedente.

4. O Tribund de origem ressaltou o0 envolvimento do Paciente com o
assato a caixas detronicos de agéncia do Banco do Brasl e, destaque-se,
mediante violéncia armada e uso de equipamentos explosivas, 0 que demonstra a
especia gravidade da conduta e a periculosidade concreta do Agente, a justificar
a medida congtritiva

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
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O Superior Tribund de Jugtica, adequando-se a nova orientacdo da primeira
turma do Supremo Tribuna Federd, e em absoluta consonancia com os principios congtitucionals
— notadamente o do devido processo legd, da celeridade e economia processua e da razoavel
duracdo do processo —, reformulou a admissibilidade da impetracéo originaia de habeas cor pus,
a fim de que nd mais sgja conhecido o writ subgtitutivo do recurso ordinério, sem prejuizo de,
eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

A propésito, os seguintes precedentes da Corte Suprema: STF, HC 109.956/PR,
Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurdio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em
11/09/2012; STF, HC 104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em
28/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel.
Min. Luiz Fux, julgado em 16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012; HC 114.550/AC, Rdl.
Minisro Luiz Fux, DJe de 27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rel. Minigro Dias Toffoli, DJe de
27/08/2012; HC 116.385/PR, Rdl. Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS,
Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de 26/02/2013.

NoO caso, narram 0s autos gque 0 Paciente encontra-se preso desde o dia 07 de
junho de 2012, pois supostamente praticou o0s dditos previstos nos arts. 157, 88 1.°e 2. incisos |
ell, e 8 32 segunda parte, c.c. o art. 14, inciso |1, ambos do Cddigo Penal .

A impetracdo cinge-se a0 exame da adegacd de que o Paciente sofre
constrangimento ilegd, em razéo do excesso de prazo na formagdo da culpa e da auséncia dos
requisitos autorizadores da custédia cautelar.

Primeiramente, consoante informagdes prestadas peo Orgdo Jurisdiciond
Impetrado, juntadas aos autos, 0 Juizo de origem, em 03/09/2013, proferiu sentenca condenando o
Recorrente a pena de 07 (sete) anos de reclusio, 09 (nove) meses e 10 (dez) dias, em regime
inicid fechado.

Portanto, com a superveniente prolacdo de sentenca, resta prgudicada a andise
de eventua excesso de prazo para a formacdo da culpa, a teor do enunciado da Simula n.° 52
desta Corte Superior: "Encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacédo de
constrangimento por excesso de prazo".

Nessa linha

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO E FORMACAO DE QUADRILHA. INEPCIA DA
DENUNCIA. QUESTAO NAO APRECIADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. QUESTAO DE DIREITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO E FALTA DE FUNDAMENTACAO
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PARA O CARCERE CAUTELAR SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA.  MANUTENGAO DO  CARCERE.  NOVOS
FUNDAMENTOS. QUESTOES SUPERADAS. [..] 3. Proferida a sentenca
condenatoria, mostra-se prejudicada a impetracdo no que se refere a tese
de excesso de prazo para a formacéo da culpa. [...] 5. Habeas corpus ndo
conhecido. Concedida a ordem de oficio para determinar que o eg. Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba aprecie a tese arguida pelo Impetrante,
relativa a inépcia da denuncia, decidindo como entender de direito." (HC
56.963/PB, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 28/10/2008.)

Embora a superveniéncia de sentenca pregudique a analise do alegado excesso de

prazo para a concluséo da instrucdo crimina, 0 mesmo raciocinio ndo se gplica, necessariamente,

no tocante a apreciacao dos requisitos da segregacdo provisoria

Com efeito, segundo a orientacéo da Quinta Turma deste Superior Tribuna de

Justica, conquanto a sentenca condenatdria constitua novo titulo a embasar a preservagédo do

carcere, € pefeitamente viavd o exame da legdidade da custodia cautelar se, para a sua

manutencao, o Jizo sentenciante ndo se vaeu de fundamentos novos.

litteris:

No mesmo sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. DOIS
CONSUMADOS E UM TENTADO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE
PRONUNCIA. CUSTODIA MANTIDA. MESMOS FUNDAMENTOS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. POSSIBILIDADE DE ANALISE.

1. Embora a segregacédo seja agora decorrente de novo titulo -
prondncia - os motivos que a mantém sao aqueles declinados por ocasido da
decretacdo da preventiva, razdo pela qual possivel a analise da sustentada
coacao ilegal, decorrente da alegada falta de fundamentacéo idonea para a
manutencdo da custddia antecipada e da sua desnecessidade.

[...]

4. Preliminares rejeitadas e recurso ordinario improvido." (RHC
21.904/SP, Redl. Min. JORGE MUSS!, DJe de 15/06/2009; sem grifos no origind.)

A sentenca condenatoria foi proferida pelo Juizo com a seguinte fundamentacéo,

"[...]A necessidade da prisédo cautelar se reforca pela condenacao,
razdo por gue, presentes os requisitou do artigo 312, caput, do Codigo de
Processo Penal, Indefiro o recurso emliberdade. Recomendem-se 0s réus ao
estabel ecimento prisional em que se encontram recolhidos.” (fl. 66)

Por sua vez, o Tribund a quo manteve a segregacdo cautelar do ora Paciente

sob 0s seguintes termos, in verbis:
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"[...] A presente ordem € de ser denegada com relacdo ao pedido de
revogacao da prisdo preventiva.

O paciente foi denunciado como incurso no artigo 157 881° e 2°,
incisos | e Il e 83°, segunda parte c.c.artigo 14, inciso |1, ambos do Codigo
Penal, por assalto a caixas eletronicos do Banco do Brasil.

Os crimes imputados ao paciente sdo graves, e puniveis com pena
privativa de liberdade maxima superior a 4 anos. Portanto, in casu , estd o
paciente enquadrado na condi¢éo do inciso | do art. 313 do CPP, nao
havendo ilegalidade na decretagdo da prisdo preventiva.[...]" (fl. 43)

Da atenta leitura dos autos, verifica-se que a Defesa deixou de trazer aos autos

copia da decisdo de conversdo do auto de prisdo em flagrante em priséo preventiva. Ora, € 6nus

da Parte Impetrante a correta instru¢do dos autos do remédio congtitucional do habeas corpus.

Por iss0, a falta de documento imprescindivel impossibilita a verificagdo de quaquer ilegaidade.

Dai, ndo ha como se reconhecer o patente constrangimento ilegd aduzido na inicd, pois

impossivel a andise da fundamentacdo utilizada pelo Juizo processante para decretar a constricéo

cautelar.

A propdsito:

"HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL E PENAL. DOSMETRIA
DA PENA. REEXAME DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS E DAS CAUSAS
DE DIMINUICAO DE PENA EM HABEAS CORPUS. NECESSDADE DE
ANALISE DO CONJUNTO PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE.
ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA DE PLANO. 1. Pela sua natureza, o
habeas cor pus ndo comporta exame detalhado da prova para se constatar a
suposta ilegalidade na definicdo da pena, pois a instrucdo deve ser
pré-constituida, ao contrario do que se possibilita nos processos comuns.
Precedentes. 2. [...]. 4. Ordem denegada.” (HC 107.350/RS, 1.2 Turma, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, DJe de 18/05/2011.)

"Habeas corpus. Deficiente instrucdo dos autos. Onus da defesa.
Reiteracdo de writ. Inépcia formal da denuncia. Dilacdo probatéria.
Precedentes da Corte Suprema. 1. A instrucao do feito com os documentos
necessarios a compreensdo da demanda e ao exame da pretensado formulada
constitui 6nus da defesa, especialmente quando o paciente, além de estar
assistido por um advogado, € também, ele proprio, advogado. 2. [...]. 4. No
caso concreto, as divergéncias apontadas entre a dendncia e o inquérito
policial refletem questdes faticas que devem ser apuradas no curso da
instrugdo criminal. Além disso, a existéncia, a validade e a eficacia do
contrato de cessao de crédito invocado pelo paciente sobre a materialidade
do delito em causa, ndo podem ser analisadas em sede de habeas corpus,
porque dependem de dilacdo probatéria. 5. Ordem denegada." (HC
92.815/SP, 1.2 Turma, Rel. Min. MENEZES DIREITO, DJe de 10/04/2008
semgrifos no original.)

Ademais, como é cedico, a jurisorudéncia do Superior Tribund de Justica tem
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consagrado o entendimento de que o juizo vaorativo sobre a gravidade genérica do ddlito e o
clamor ou comogdo socia ndo congtituem, por S S0s, fundamentacéo idonea a autorizar a priséo
preventiva (v.g. HC n.° 44.833/MT, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 19/09/2005).

Na espécie, porém, o acdrddo impugnado demonstrou a necessidade da custédia
cautelar para a garantia da ordem publica e conveniéncia da instru¢do crimind, a partir de dados
concretamente extraidos dos autos.

Com efeito, o Tribund de origem ressaltou o envolvimento do Paciente com o
assalto a caixas detronicos de agéncia do Banco do Brasil e, destague-se, mediante violéncia
armada e uso de equipamentos explosivos, 0 que demonstra a especia gravidade da conduta e a
periculosidade concreta do Agente, a judtificar a medida condtritiva.

Nesse sentido, € importante ressaltar que o Superior Tribund de Justica ja firmou
o entendimento de que "o modus operandi, 0S motivos, a repercussdo social, dentre outras
circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive, hediondo), sdo indicativos, como
garantia da ordem publica, da necessidade de segregacdo cautelar , dada a afronta a
regras elementares de bom convivio social." (RHC 15.016/SC, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 09/02/2004.)

No mesmo digpasio:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES RECORRER EM LIBERDADE. CUSTODIA CAUTELAR
MANTIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM COM FULCRO NO ART. 312 DO
CPP. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO E PERICULOSDADE DO
AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PRETENSAO DE APLICAC}AO
DA CAUSA DE DIMINUIQAO DE PENA DO § 4° DO ART. 33 DA LEI
11.343/2006. COMPROVADO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS A
DEDICACAO DO PACIENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS
DESCONSTITUICAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO.
INVIAVEL VIA ELEITA. EXCESSO DE PRAZO NO JULGAMENTO DA
APELACAO. PREJUDICADO. RECURSO IMPROVIDO PELO CORTE
ESTADUAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM NAO
CONHECIDA.

[.-]

- A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a priséo
cautelar é medida de carater excepcional, devendo ser imposta, ou mantida,
apenas quando atendidas, mediante decisao judicial fundamentada (art. 93,
IX, da Constituicdo Federal), as exigéncias do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal. Isso porque a liberdade, antes de sentenca penal
condenatéria definitiva, € a regra, e o enclausuramento provisério, a
excecdo, como tém insistido esta Corte e o Supremo Tribunal Federal em
inumeros julgados, por forca do principio da presuncdo de inocéncia, ou da
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nao culpabilidade.

- No caso, a gravidade concreta do delito - transporte de grande
guantidade de substancia entorpecente, de alto poder destrutivo, quase 8 kg
de pasta base de cocaina - revela a periculosidade do paciente e a real
possibilidade de que ele ndo faz do comércio ilicito de drogas uma atividade
ocasional. Dessa forma, a manutencéo da custddia cautelar é de rigor para
garantia da ordem publica. Precedentes.

[...]

- Habeas corpus nédo conhecido." (HC 232.637/SP, 5.2 Turma, Rdl.
Min. MARILZA MAYNARD (Desembargadora convocada do TYSE), DJe de
05/04/2013.)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0286590-0 PROCESSO ELETRONICO HC 276.248 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00575455820128260050 0720256020138260000 20130000447708 575455820128260050
720256020138260000

EM MESA JULGADO: 20/03/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCELO GOMESHIAR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCELO GOMESHIAR (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Latrocinio
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



