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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.356.413 - DF (2012/0253217-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
EMBARGANTE . LOTAXI TRANSPORTES URBANOS LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : CRISTINA PIRES FURTADO E OUTRO(S)
EVERSON RICARDO ARRAES MENDES
EMBARGADO : ANTONIO NETO FERREIRA BRITO
ADVOGADO . ENIO ABADIA DA SILVA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N. 282,
356-STF, E 211-STJ. CONTRADICAO. INEXISTENCIA. NAO PROVIMENTO.

1. Para conhecimento do recurso especial € indispensavel o prequestionamento da
matéria de direito federal, que ocorre quando o acérddo recorrido se manifesta
inequivocamente acerca da tese, condigdo que ndo se verificou na hipotese dos autos.
Incidéncia da vedacdo prevista nos verbetes sumulares n. 282, 356/STF e 211/STJ.
Inexisténcia de alegacao, no recurso especial, de ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ao persistir a omissao, no acérdao recorrido, apos o julgamento dos embargos de
declaracdo, imprescindivel a alegacdo de violagcdo do artigo 535 do CPC, quando da
interposicdo do recurso especial, sob pena de incidir no intransponivel Obice da
auséncia de prequestionamento.

3. A contradicdo, outrossim, que autoriza a oposicdo de embargos de declaracédo é a
interna, ou seja, aquela que se verifica entre a fundamentagéo e a concluséo do julgado,
e ndo a simples adoc¢éo de fundamentos que desagradam a parte.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega
provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragcéo
como agravo regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e
Raul Araujo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 20 de marc¢o de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: LOTAXI - Transportes Urbanos
LTDA op6e embargos de declaracdo em face da seguinte deciséo, de e-stj fls. 278/281.

Cuida-se de recurso especial, no qual se alega violagdo aos artigos
5,1, 47, 59, da Lei 11.101/05, 50, do Cédigo Civil, 267, VI, do
Cddigo de Processo Civil, e 2° 8§ 2° da Consolidacdo da Leis
Trabalhistas, interposto por Lotaxi Transportes Urbanos LTDA, em
recuperacdo judicial, em face de ac6rdao com a seguinte ementa
(e-stj fl. 186):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - CREDITO TRABALHISTA -
JUSTICA ESPECIALIZADA — VASP — LOTAXI — CONDENACAO —
INSCRICAO — QUADRO DE CREDORES DA RECUPERANDA —
PRELIMINAR — NAO CONHECIMENTO — REJEICAO — MERITO —
RECURSO PROVIDO. Da sentengca em impugnacdo ajuizada para
habilitacdo de crédito junto & empresa em recuperagdo, cabe
agravo, conforme previsto no art. 17, da Lei n°® 11.101/05. A ora
agravada foi condenada a crédito trabalhista, pela Justica do
Trabalho, ap6s oportunizada a ampla defesa, comparecendo a
todos os atos processuais, sendo reconhecida por sentenca
transitada em julgado a sua responsabilidade solidaria com a
VASP. Nao pode o Juizo a quo afastar o crédito reconhecido
judicialmente, sob pena de afronta ao art. 114, da Constituicéo
Federal e arts. 6°, § 2°, 76, da Lei n® 11.101/2005.

Seguiram-se-lhe embargos de declaragéo, rejeitados.

N&o merece acolhida o inconformismo.

A agravante impugnou habilitacdo de crédito que teve contra si
promovida pelo agravado acolhendo o juizo de primeira instancia
suas alegacdes para concluir pela ilegitimidade passiva.

Recorreu o habilitante ao Tribunal de Justica, que deu provimento
ao agravo para determinar a habilitacdo do crédito "de acordo com
0 apurado pela Contadoria Judicial, fls. 104/105, no quadro de
credores da recuperanda ora agravada" (e-stj fl. 192).

Apurou o Tribunal distrital que o ora recorrido era empregado da
VASP - Viacdo Aérea Sao Paulo e, apdés processo na justica
especializada, houve a condenacéo da indigitada viacao.
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Acontece que, segundo consta do acérdao local, a recorrente fez
parte do processo trabalhista e foi condenada juntamente com a
VASP por fazerem parte do mesmo grupo econémico.

N&o se trata, portanto, de mera desconsideracdo da personalidade
juridica em sede de habilitacdo de crédito. Se houve alguma, o foi
na fase de conhecimento do processo na justica obreira, cuja
sentenca transitou em julgado.

Ademais disso, consta que a recorrente teve oportunidade de se
defender no referido processo, a par de que a reforma do
entendimento na justica especializada ofenderia o disposto no
artigo 114, da Constituicdo Federal. Leia-se 0 pertinente excerto,
as e-stj fls. 189/190, com os necessarios destaques:

O crédito trabalhista & proveniente de agdo ajuizada na
Justica do Trabalho, em desfavor da VASP e suas empreas
coligadas, sendo uma delas a Lotaxi Tarnsportes Urbanos,
ora agravada, fls. 29/37, sendo todas condenadas a pagar ao
agravante seus direitos trabalhistas, sentenca de fls. 38/46, sendo
estabelecidos os parametros dos calculos incidentes.

Do decisum a Viacdo Aérea Sado Paulo — VASP recorreu ao
Tribunal Regional do Trabalho, tendo sido negado seguimento ao
recurso ordinario, por manifesta inadmissibilidade, fls. 47/49, com
transito em julgado em 27 de julho de 2006, conforme certidao
de fls. 52, e conversao da execucédo provisoria em definitiva, fls. 53.
Consoante deciséo proferida pelo Ministro Aldir Passarinho Janior,
no Conflito de Competéncia n°® 100.890-DF, fls. 54/56, tendo como
partes ADRIANO DE JESUS SILVA SOUSA e VIPLAN - Viagéo
Planalto Ltda., empresa do grupo Canhedo, foi declarada a
competéncia do Juizo da Vara de Faléncias e Recuperactes
Judiciais do Distrito Federal, para decidir sobre o crédito penhorado
na Justica Especializada, caso semelhante ao em andlise.
Conclui-se, pois, que €é competente a Vara de Faléncias e
Recuperacdes Judiciais para apreciar a impugnacdo e habilitar o
crédito proveniente da sentenca transitada em julgado na Justica
do Trabalho.

De acordo com o documento de fls. 64, o ora agravante era
empregado da VASP. O seu crédito trabalhista foi reconhecido
pela Justica do Trabalho, com sentenca transitada em
julgado, condenando a VASP e suas subsidiarias, entre elas
a Lotaxi, para quita ro débito fixado em R$ 71.905,09 (setenta e
um mil, novecentos e cinco reais e nove centavos), atualizado até
28 de fevereiro de 2010.
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O proprio administradfor judicial nomeado nos autos da
recuperacdo judicial da Lotaxi, manifestou-se pela inclusdo do
crédito no rol dos credores da recuperanda, vez que respaldado
judicialmente e legalmente instruido, fls. 96.

Assim, apesar de ter sido o agravante trabalhador da VASP, o
crédito trabalhista reconhecido judicialmente pela Justica
Especializada, recaiu, também, sobre a ora agravada, condenada
com as outras empresas ao pagamento, sem, inclusive, recorrer da
sentenca.

A empresa agravada integrou o polo passivo da Acéo Trabalhista,
comparecendo a todos os atos processuais, fls. 39, sendo-lhe
oportunizada a ampla defesa.

Outrossim, como ja dito, a responsabilidade da agravada para
responder por esse crédito trabalhista, solidariamente com a
empresa VASP, ja foi reconhecida por sentencga trabalhista, n&o
podendo o Juizo a quo afastar o decidido, sob pena de
afronta ao art. 114, da Constituicdo Federal e arts. 6°, § 2°, 76,
da Lein®11.101/2005.

Como se vé dos fundamentos do acoérdéo recorrido e do recurso
especial, dois 6ébices processuais colidem com as pretensdes do
recorrente.

O primeiro é a falta de impugnacéo a coisa julgada formada contra
o0 recorrente, que foi parte no processo trabalhista.

O segundo, o fundamento constitucional do acérdao distrital que
nao pode ser afastado na estreita via do recurso especial, a
mingua de interposicao de recurso extraordinario.

Incidem, pois, os enunciados n. 126, da Sumula desta Casa, e 283,
do Supremo Tribunal Federal.

Acresca-se que alegacdo de que o crédito também teria sido
habilitado na faléncia da VASP nao foi examinada pela Corte local,
a despeito da oposicdo de embargos de declaragdo, que, de
gualquer modo, sequer versaram sobre tal tema, a atrair os
verbetes n. 282, 356, da Sumula do STF, e 211, desta Casa.

Por fim, o argumento de que, na recuperacdo judicial, s&o
inexigiveis as obriga¢des a titulo gratuito € incompreensivel, haja
vista que o crédito decorre de obrigacao trabalhista, cujo contrato é
evidentemente oneroso. Inafastavel, pois, o teor do verbete n. 284,
também da Sumula do STF.

Em face do exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Publique-se.
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Alega que ha omissao na decisao agravada, haja vista que, se a questado
ndo foi devidamente apreciada pelo TIDFT, deve esta Corte Superior determinar a
instancia ordinaria que "proceda a analise do tema" (e-stj fl. 287).

Defende, ainda, a existéncia de contradi¢cdo, porquanto embora o crédito
decorra de relacéo trabalhista, a responsabilizacdo da embargante se d4 como membro
de grupo econdmico, e ndo por obrigacdo prépria, 0 que, a seu juizo, caracterizaria
obrigacdo gratuita, inexigivel, pois, na recuperacéo judicial ou na faléncia, a teor do
artigo 5°, |, da Lei 11.101/05.

Pede o acolhimento do recurso para que se determine ao Tribunal local a
apreciacao da questdo ou se reconheca a inexigibilidade do crédito.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): N&ao merece acolhida
o inconformismo.

A pretensdo, alias, € modificativa, pelo que recebo os presentes como
agravo regimental.

O especial é recurso de fundamentacdo vinculada e se a parte cria em
omissédo do acérdao distrital, cabia-lhe aviar o recurso integrativo proprio e, persistindo a
falta, apontar e demonstrar violagdo a sua norma de regéncia, sem o qué a questao,
nem pela suposta omisséo, pode ser conhecida no d&mbito desta Corte Superior. Para
exame:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. PRESCRICAO.
INOVACAO RECURSAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
CITACAO. VALIDADE. TEORIA DA APARENCIA.

1. A alegacdo de omissado relativa a prescricdo (art. 177 do
CC/1916) néo foi invocada no recurso especial, sendo levantada
pelo agravante somente no presente agravo regimental como
causa de violacdo do art. 535 do CPC, revelando-se em
inadmissivel inovagéao recursal.

2. Carece de prequestionamento a questdo do art. 177 do
CC/1916. O prequestionamento € requisito indispenséavel
gue somente se aperfeicoa com o enfrentamento e
discussdo do tema pelo Tribunal de origem. N&o basta a
oposicdo de embargos declaratéorios suscitando o debate.
Persistindo a suposta omissdo, cabe ao recorrente alegar
afronta ao art. 535 do CPC, a fim de que esta Corte aprecie
se houve negativa de prestacdo jurisdicional; o que néo foi
providenciado pelo ora agravante, como ja dito.

3. De acordo com o entendimento desta Corte, que adota a teoria
da aparéncia, considera-se valida a citacdo postal, desde que
comprovada, por meio do aviso de recebimento, a sua entrega na
sede ou filial da empresa a uma pessoa que ndo recusa a
qualidade de funcionario. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 163.210/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 24/02/2014)
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Ademais disso, a alegada auséncia de prestacdo jurisdicional pelo
Tribunal distrital consiste em inadmissivel inovacéo de argumentos.

Outrossim, a contradicdo que autoriza o acolhimento do recurso
integrativo é a interna, ou seja, entre as premissas ou entre estas e a conclusao do
julgado. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL E CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. RECURSO
PROVIDO. AUSENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual
existéncia de obscuridade, contradicdo ou omissao (CPC, art. 535),
sendo inadmissivel a sua oposicdo para rediscutir questbes
tratadas e devidamente fundamentadas na decisdo embargada, ja
gue nao sao cabiveis para provocar novo julgamento da lide.

2. A contradicdo apta a abrir a via dos embargos
declaratorios € aquela interna ao decisum, existente entre a
fundamentacgédo e a concluséo do julgado ou entre premissas
do préprio julgado, o que ndo se observa no presente caso.
3. A omissdo que autoriza o0 manejo dos embargos declaratorios diz
respeito a questao fundamental ao deslinde da controvérsia néo
examinada no julgado. No caso, todas as questdes foram decididas,
nos limites necessarios ao julgamento da causa.

4. Embargos declaratérios rejeitados.

(EDcl no REsp 1193789/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 22/10/2013, DJe 30/10/2013)

Em face do exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo
regimental e, somados aos fundamentos supra, reitero os da decisdo recorrida para
negar provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0253217-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.356.413/DF

Numeros Origem: 20110020049673 20110020049673RES 49673 4967392011807

EM MESA JULGADO: 20/03/2014
Relatora

Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE . LOTAXI TRANSPORTESURBANOSLTDA - EM RECUPERA(;AO JUDICIAL
ADVOGADOS . EVERSON RICARDO ARRAES MENDES

CRISTINA PIRESFURTADO EOQUTRO(S)
RECORRIDO : ANTONIO NETO FERREIRA BRITO
ADVOGADO : ENIOABADIA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacdo judicial e Faléncia- Classificacéo de créditos

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : LOTAXI TRANSPORTESURBANOSLTDA - EM RECUPERA(;AO JUDICIAL
ADVOGADOS : EVERSON RICARDO ARRAES MENDES
CRISTINA PIRESFURTADO EOQUTRO(S)
EMBARGADO : ANTONIO NETO FERREIRA BRITO
ADVOGADO : ENIOABADIA DA SILVA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimenta e negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sadloméo e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



