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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.371.687 - MG (2010/0214288-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
ADVOGADOS . ISABELA BRAGA POMPILIO

RAFAEL SOUZA VIANA

RODRIGO MOURA SOARES E OUTRO(S)
AGRAVADO : WEIDERSON SANTOS ANDRADE
ADVOGADO : MAURICIO FERREIRA CARVALHO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. ALEGA(;AO DE OFENSA AO ART. 18 DO CDC. REEXAME
DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. "A pretensao de simples reexame de prova nao enseja recurso especial” (Verbete n°
7/STJ).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Salomao e Raul Araujo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 20 de marc¢o de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
contra decisao de e-STJ fls. 750/751, que negou provimento ao agravo de instrumento
por aplicar a Siumula 7 do STJ ao caso.

Alega a parte recorrente que sua tese defendida "prescinde do
revolvimento de fatos e provas, pois 0 debate € eminentemente juridico, uma vez que
as instancias ordinarias decidiram pela penalizacdo do agravante com a determinacao
da substituicdo do veiculo, o que violou o artigo 18 do CDC, uma vez que nao lhe foi
dada a oportunidade de realizar o reparo de danos ou vicios que pudessem existir"
(e-STJIfl. 780).

Postula reforma da deciséo.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O recurso nao
merece prosperar, devendo ser mantida a decisdo por seus juridicos fundamentos, os
guais séo aqui adotados como razéo de decidir:

Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial interposto de acérddo que recebeu a seguinte
ementa (e-STJ fl. 679):

APELAQAO - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZA(;AO -
VEICULO - DEFEITO DE FABRICAO - COMPROVACAO -
EXISTENCIA - SUBSTITUICAO DO BEM POR OUTRO DA
MESMA ESPECIE - ART. 18, §1°, | DO CDC - VIABILIDADE -
DANOS MORAIS - INOCORRENCIA.

- De acordo com o CDC, o consumidor pode pleitear
imediatamente a substituicdo do produto adquirido por outro
da mesma espécie, em perfeitas condicdes de uso sempre
gue ""a substituicdo das partes viciadas puder comprometer a
qualidade ou caracteristicas do produto, diminuir-lhe o valor
ou se tratar de produto essencial™ (art. 18, 81°, 1 e § 3° da Lei
8.078/90).

- Considerando que o autor se desincumbiu do 6nus de
comprovar a existéncia de diversos vicios de fabricagcdo nao
reparados pelas fornecedoras em seu veiculo, dentre os
guais se encontra defeito que nao pode ser solucionado sem
diminuir o valor do bem, consistente na emenda de chapa do
para-lama esquerdo traseiro, oriundo de defeitos "'de
componentes e/ou da montagem™, mostra-se correta a
decisdo que acolheu o pedido de substituicdo do automovel
por outro da mesma espécie, nos termos do disposto no
artigo 18, 81°, I, do CDC.

- A constatacdo de sucessivos vicios de fabricacdo em
veiculo novo, por si sG, ndo enseja o deferimento do pedido
de indenizac&o por danos morais.

Alega-se ofensa ao art. 18 do CDC, bem como dissidio.
Correta a decisdo agravada ao obstar o recurso especial pela
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incidéncia da Sumula 7 do STJ, eis que a analise das alegacfes do
recorrente e a reforma do acérdao recorrido impdem reexame de
matéria fatica da lide, vedado nos termos do referido verbete,
irrepreensivelmente aplicado pelo primeiro juizo de admissibilidade.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se.

Deve-se acrescentar que o tribunal de origem registrou que "diversamente
do que tentam fazer crer as apelantes, o consumidor buscou solucionar os defeitos
apresentados em seu veiculo, sem obter éxito" (e-STJ fl. 687) e que "além de as rés
terem deixado de sanar os defeitos de fabricacdo constatados, foi verificada a
existéncia de vicio que ndo pode ser solucionado sem comprometer o valor do veiculo,
consistente na emenda de chapa do para-lama esquerdo traseiro, oriundo de defeitos
'de componentes e/ou da montagem™ (e-STJ fl. 693).

A revisdo do julgado efetivamente esbarra no mencionado ébice do
verbete n°® 7 da Sumula do STJ, tal como aplicado por ambos os juizos de
admissibilidade.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0214288-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.371.687 /MG

Numeros Origem: 10024062497961001 10024062497961002 10024062497961003
EM MESA JULGADO: 20/03/2014

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE . FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
ADVOGADOS : RODRIGO MOURA SOARES EOUTRO(S)

ISABELA BRAGA POMPILIO
RAFAEL SOUZA VIANA

AGRAVADO : WEIDERSON SANTOS ANDRADE
ADVOGADO : MAURICIO FERREIRA CARVALHO E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizagcdo por Dano
Moral
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
ADVOGADOS . RODRIGO MOURA SOARES EOUTRO(S)

ISABELA BRAGA POMPILIO

RAFAEL SOUZA VIANA
AGRAVADO . WEIDERSON SANTOS ANDRADE
ADVOGADO : MAURICIO FERREIRA CARVALHO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdloméo e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



