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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : ESTEVAO GERALDO ZANETTI (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL E ASSEGURAR APLICACAO DA LEI PENAL. ALEGACAO DE
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. LIMINAR DEFERIDA.
PARECER MINISTERIAL PELA DENEGACAO DA ORDEM.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. A prisdo preventiva somente pode ser decretada, desde que haja prova
da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria, para a garantia da
ordem publica ou econbmica, a conveniéncia da instrugdo criminal ou para
assegurar a aplicacdo da lei penal, em decisdo motivada e fundamentada
explicitando o receio de perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado, nos termos dos arts. 311 a 316 do CPP.

2. No caso, o decreto preventivo ndo apontou receio de perigo gerado pelo
estado de liberdade do imputado a ordem publica, somente tecendo
comentarios genéricos sobre a gravidade abstrata do delito nem por
conveniéncia da instrugado criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei
penal, apenas assinalando que o acusado vigiou a vitima e, motivado por
motivo futil, praticou o crime, carecendo, assim, de fundamento apto a
consubstanciar a prisao.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior ndo admite que a prisdo preventiva
seja amparada na mera gravidade abstrata do delito, por entender que
elementos inerentes aos tipos penais, apartados daquilo que se extrai da
concretude dos casos, ndo conduzem a um juizo adequado acerca da
periculosidade do agente (HC n. 594.591/MG, Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, DJe 23/10/2020).

4. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva imposta ao
paciente nos Autos n. 0000085-06.2015.8.08.0052, da Vara Unica da
comarca de Rio Bananal/ES. Facultado ao Magistrado singular determinar o
cumprimento de medidas cautelares alternativas a prisdo. Liminar
confirmada.

Documento eletronico VDA27289643 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 25/11/2020 18:39:14
Codigo de Controle do Documento: 0lael2al-d275-49d2-8b6f-122f82194e14



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder o habeas corpus nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha
Palheiro e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 24 de novembro de 2020.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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EMENTA
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1. A prisdo preventiva somente pode ser decretada, desde que haja prova
da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria, para a garantia da
ordem publica ou econbmica, a conveniéncia da instrugdo criminal ou para
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explicitando o receio de perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado, nos termos dos arts. 311 a 316 do CPP.

2. No caso, o decreto preventivo ndo apontou receio de perigo gerado pelo
estado de liberdade do imputado a ordem publica, somente tecendo
comentarios genéricos sobre a gravidade abstrata do delito nem por
conveniéncia da instrugado criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei
penal, apenas assinalando que o acusado vigiou a vitima e, motivado por
motivo futil, praticou o crime, carecendo, assim, de fundamento apto a
consubstanciar a prisao.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior ndo admite que a prisdo preventiva
seja amparada na mera gravidade abstrata do delito, por entender que
elementos inerentes aos tipos penais, apartados daquilo que se extrai da
concretude dos casos, ndo conduzem a um juizo adequado acerca da
periculosidade do agente (HC n. 594.591/MG, Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, DJe 23/10/2020).

4. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva imposta ao
paciente nos Autos n. 0000085-06.2015.8.08.0052, da Vara Unica da
comarca de Rio Bananal/ES. Facultado ao Magistrado singular determinar o
cumprimento de medidas cautelares alternativas a prisdo. Liminar
confirmada.
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RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
Estevao Geraldo Zanetti, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica
do Espirito Santo — que denegou a ordem ali impetrada (fls. 545/550 — Habeas Corpus
n. 0000855-19.2019.8.08.0000), mantendo a segregacao cautelar decretada pelo Juizo
de Direito da Vara Unica da comarca de Rio Bananal/ES para garantir a ordem publica,
a conveniéncia da instrugdo criminal e para assegurar aplicagdo da lei penal, pela
pratica, em tese, do crime de homicidio qualificado (fls. 361/364 — Autos n. 0000085-

06.2015.8.08.0052) —, alegando-se constrangimento ilegal consistente em:

a. deficiéncia de fundamentagao do decreto prisional, sustentando-se que: i)
na decisdo combatida um argumento concreto, de natureza cautelar, que justifique a
segregacao (fl. 4); e ii) qualquer situagdo inovadora processual capaz de justificar a
prisdo cautelar, pois o paciente foi posto em liberdade no dia 4/3/2015, apds revogagéo
de sua prisdo temporaria. Ele ficou em liberdade até o dia 23/2/2018, ou seja, quase 03
anos. [...] Uma rapida e supefficial analise dos autos basta para a conclusdo de que em
momento algum, e também no intervalo apontado, ndo houve risco de fuga, ndo houve
uma testemunha que tenha alegado coagéo, ndo houve um delito por parte do paciente
(fl. 13); e

b. excesso de prazo para a formagéo da culpa, aduzindo-se que o paciente

esta preso preventivamente ha quase 16 meses (fl. 17).
Postula-se, entdo, a revogacgao da prisao preventiva do paciente.

Registre-se, ainda, que, anteriormente, em 29/1/2015, fora decretada a
prisdo temporaria do paciente, por 30 dias, ao fundamento de ser imprescindivel para
as investigagdes do inquérito policial (fls. 101/102), prorrogada em 26/2/2015 (fl. 299) e
revogada em 3/3/2015 (fl. 303).

Em 8/7/2019, foi indeferido liminarmente o writ pela Presidéncia da Corte (fl.
26).

Em 6/8/2019, foi deferido pedido de reconsideragcdo da decisdo de
indeferimento liminar para autorizar o processamento do mandamus, deferindo o

pedido liminar para assegurar ao paciente, ora requerente, o direito de aguardar em
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liberdade o julgamento do mérito do presente writ (fls. 581/586).

Prestadas informagdes pela Corte estadual (fls. 596/597), o Ministério

Publico Federal opinou pela denegacgao da ordem (fls. 628/634):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECUR'SOORDINARIO., NAO
CONHECIMENTO. EXCESSO DE PRAZO PARA PRONUNCIA/IMPRONUNCIA.
DECISAO PROFERIDA ANTES DA IMPETRACAO. FALTA DE INTERESSE DE
AGIR. SUSPEICAO DO JUIZ. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL A
QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. NECESSIDADE
DE EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. COGNICAO SUMARIA DO WRIT.
IMPOSSIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CRIME DE HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PACIENTE COM
REGISTRO CRIMINAL. REITERACAO DELITUOSA. UNDAMENTACAO IDONEA
E SUFICIENTE. REQUISITOS DOS ARTS. 312 E 413, § 3° DO CPP.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

1. O habeas corpus nao é instrumento adequado a servir de sucedaneo de
recurso, COmo nos casos em que € impetrado contra acérddo que denega outro
writ ajuizado no Tribunal de origem, para o qual ha previsdo de interposicao de
recurso ordinario (art. 105, 11, a, CF).

2.Diante da falta de interesse de agir, ndo se conhece de habeas corpus no
ponto atinente ao argumento de excesso de prazo para pronuncia/impronuncia do
paciente, se referida decisao foi proferida antes da impetracéo.

3. A pendéncia de exame da excecdo de suspeigcado do juiz pelo Tribunal a
quo inviabiliza a apreciacao do pleito pelo Superior Tribunal de Justi¢a, por implicar
supressao de instancia.

4. A pretensdo de analise da tese de negativa de autoria no ambito do
habeas corpus constitui medida de natureza extrema, somente admitida em
hipoteses excepcionais e quando se evidenciar, de pronto, inexisténcia de indicio
de autoria do delito.

5. O habeas corpus, com seu rito célere e de cognigdo sumaria, ndo se
presta a realizagdo de exame aprofundado das provas dos autos, motivo pelo qual
a alegacao de negativa de autoria, que demanda larga incursdo no contexto fatico-
probatorio, deve ser examinada na instrugdo processual, via apropriada a esse
debate.

6. A prisdo preventiva deve ser decretada em casos excepcionais, nas
hipéteses em que, evidenciada a materialidade e existentes indicios suficientes de
autoria delitiva, estejam preenchidos os requisitos dos arts. 312 e 313, CPP, e
deve ser mantida em caso de pronuncia, desde que persistam os motivos que a
ensejaram e seja devidamente fundamentada na deciséao (art. 413, § 3°, do CPP).

7. A garantia da ordem publica é fundamento idébneo a manutencido da
preventiva, quando demonstrada a periculosidade do agente, que possui registro
criminal, evidenciador de forte probabilidade de reiteragao delituosa.

8. Parecer pelo ndo conhecimento do habeas corpus; se conhecido, pela
denegacgao da ordem, cassando-se a liminar anteriormente deferida.

E o relatorio.

VOTO

Busca a impetragcao a revogacao da prisdao preventiva imposta ao paciente —
decretada para garantir a ordem publica, a conveniéncia da instrugdo criminal e para
assegurar aplicacdo da lei penal, pela pratica, em tese, do crime de homicidio
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qualificado —, aos argumentos de deficiéncia de fundamentagdo do decreto prisional e
excesso de prazo para a formagao da culpa.

Conforme se observa dos autos, o paciente foi denunciado pela imputacao
de que, em 24/1/2015, com vontade de matar, agindo, por motivo futil
(desentendimento com a vitima) e mediante recurso que dificultou a defesa do ofendido
(surpresa), desferiu um tiro, atingindo a cabega da vitima Severino Manoel da Silva,

causando-lhe a morte (fl. 55).

Preso anteriormente (prisdo temporaria) na investigagao policial que originou
a acao penal em comento, de 29/1/2015 a 3/3/2015, somente foi decretada nova prisao

(preventiva), em 16/2/2018, no recebimento da denuncia, ficando solto por quase 3

anos.

Da analise dos autos, tem-se que o decreto preventivo foi fundamentado nos
seguintes termos (fls. 363/364):

No caso em aprego, patente é a existéncia do fummus comissi delicti. Os
elementos que exteriorizam suspeita fundada encontram-se identificados nas
declaragdes coligidas.

Da mesma forma, verifico também a presenca do periculum libertatis, tendo
em vista o modus operandi do indiciado na realizagdo do fato, sendo que o
acusado vigiou a vitima e motivado por motivo futil praticou o delito o que me leva
seriamente a crer na periculosidade do acusado e ainda, com o motivo de impedir
que prejudique a instrugao processual.

Nesse passo, a custddia cautelar € medida realmente necessaria para a
garantia da ordem publica, conveniéncia da instrugcéo criminal e a aplicacéo da lei
penal, sendo certo que a concessao da liberdade proviséria e aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisdo sdo inadequadas e insuficientes ao caso.

A respeito da prisdo com o fito de garantir a ordem publica, vale transcrever a
licdo do Professor Guilherme de Souza Nucci, passagem onde inclusive cita
precedente do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, vejamos:

Trata-se de hipotese de interpretacdo mais extensa na avaliagao da
necessidade da prisdo preventiva. Entende-se pela expressdo necessidade
de se manter a ordem na sociedade, que, em regra, € abalada pela pratica
de um delito. Se este for grave, de particular repercussédo, com reflexos
negativos e traumaticos na vida de muitos, propiciado aqueles que toma
conhecimento da sua realizagdo um forte sentimento de impunidade e de

insegurancga, cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente. A

garantia da ordem publica dever ser visualizada pelo binbmio gravidade da

infracdo + repercussao social. Nessa otica: TJES, HC 1000040003210, 22 C.,

rel. Sérgio Bizzotto pessoa de Mendonga, 05.05.2004, v.u. DJ 21.05.2004.

A garantia da ordem publica tem por escopo acautelar o meio social,
impedindo que individuos acentuadamente propensos a determinada praticas
delituosas venham a dar continuidade as suas atividades, ou mesmo porque, em
liberdade, encontrariam os mesmos estimulos relacionados com a infracao
cometida. Nucci assevera: “Note-se, também, que a afetacdo da ordem publica
constitui importante ponto para a propria credibilidade do Judiciario, com vém
decidindo os tribunais”.

Razoavel, portanto, diante das circunstancias ora referidas a decretagédo da
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custddia cautelar do Investigado, para garantia, em particular, da ordem publica,
quer para evitar a reiteragdo criminosa, quer para resgatar a estabilidade social,
bem como garantia do normal desenvolvimento da persecucéo penal.

No caso em tela, a despeito de ndo estarmos no momento processual
apropriado para o aprofundamento do mateira probatoério, é de se asseverar que ha
indicios suficientes da pratica do crime, sendo que além da gravidade do crime
praticado, a soltura ostenta o cond&do de impor um especial desgaste ao aparato
estatal, sobretudo diante da repercussao dos fatos, que ocorreram em comunidade
pacata do municipio, alimentando o nefasto sentimento de impunidade e trazendo
sério descrédito ao Judiciario.

Por todo o exposto, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de ESTEVAO
GERALDO ZANETTE ja qualificado nos autos.

Ademais, o Juizo de Direito da Vara Unica da comarca de Rio Bananal/ES
pronunciou o paciente como incurso no art. 121, § 2° incisos Il (motivo futil -
desentendimento com a vitima) e IV (recurso que dificultou a defesa da vitima -
surpresa), do Cddigo Penal, aplicada a Lei n. 8.072/1990, no que couber, para que o
mesmo Seja submetido a julgamento pelo Tribunal Popular do Juri desta comarca
(copia da sentencga juntada a fl. 580), em 18/6/2019, mantendo a prisdo cautelar, nos
seguintes termos:

MANTENHO a prisao do acusado, por estar preso durante toda a instrugao

criminal, estando presentes, ainda, os requisitos da pris&o preventiva decretadas e

fundamentadas nas decisbes de fls. 311/315; fls. 412/418; 450 dos autos, que
tomo por fundamento para a presente manutencao da prisao.

Registre-se que a priséo preventiva somente pode ser decretada, desde que
haja prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria, para a garantia da
ordem publica ou econémica, a conveniéncia da instrugao criminal ou para assegurar a
aplicacao da lei penal, em decisdo motivada e fundamentada explicitando o receio de

perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, nos termos dos arts. 311 a 316 do
CPP.

Assim, tem-se que o decreto preventivo ndo apontou receio de perigo

gerado pelo estado de liberdade do imputado a ordem publica — somente tecendo

comentarios genéricos sobre a gravidade abstrata do delito: aléem da gravidade do
crime praticado, a soltura ostenta o condao de impor um especial desgaste ao aparato
estatal, sobretudo diante da repercussdo dos fatos, que ocorreram em comunidade
pacata do municipio, alimentando o nefasto sentimento de impunidade e trazendo sério

descrédito ao Judiciario (fl. 364)—, por conveniéncia da instrucdo criminal ou para

assegurar a aplicacdo da lei penal — apenas assinalando que o acusado vigiou a vitima

e motivado por motivo futil praticou o delito o que me leva seriamente a crer na

periculosidade do acusado e ainda, com o motivo de impedir que prejudique a instrugdo
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processual (fl. 363) —, carecendo, assim, de fundamento apto a consubstanciar a prisdo

Ao que se tem, a jurisprudéncia desta Corte Superior ndo admite que a
prisdo preventiva seja amparada na mera gravidade abstrata do delito, por entender
que elementos inerentes aos tipos penais, apartados daquilo que se extrai da
concretude dos casos, ndo conduzem a um juizo adequado acerca da periculosidade
do agente (HC n. 594.591/MG, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 23/10/2020).

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TENTATIVA
DE HOMICIDIO SIMPLES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE ABSTRATA. PRIMARIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER
MINISTERIAL FAVORAVEL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional,
com a excecgao de quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipétese em que se
concede a ordem de oficio.

2. Para a decretagao da prisdo preventiva, é indispensavel a demonstragao
da existéncia da prova da materialidade do crime e a presenga de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada em lastro
probatério, que se ajuste as hipéteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312
do CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do
STF e STJ.

3. No caso, como bem pontuou o Ministério Publico Federal, ocorreu um
"erro sobre a identificacdo do ora paciente no momento da sua prisao em flagrante,
atribuindo-se a ele registros criminais que, na verdade, eram de pessoa homdnima,
conforme restou reconhecido pelo préprio Juizo de primeiro grau e certificado na
acao penal". A certiddo de antecedentes juntada aos autos comprova o equivoco e
atesta que o paciente é primario. No mais, "nada de concreto e casuistico foi
indicado no sentido de demonstrar que o caso apresentou contornos de maior
gravidade quando comparado aos demais casos envolvendo o delito de homicidio
sob a forma tentada". Constrangimento ilegal evidenciado. Precedentes.

4. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio.

(HC n. 598.763/SP, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJe 31/8/2020)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE
RECURSO EM LIBERDADE. PACIENTE QUE RESPONDEU SOLTO A ACAO
PENAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTO CONCRETO PARA A DECRETACAO DA
CUSTODIA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Segundo o disposto no art. 387, § 1°, do Codigo de Processo Penal, "o juiz
decidira, fundamentadamente, sobre a manutencgao ou, se for o caso, a imposi¢cao
de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento
de apelagao que vier a ser interposta".

2. Por tal razdo, esta Corte firmou orientagcdo de ser indispensavel, por
ocasiao da prolacao da sentenga condenatéria, que o magistrado fundamente, com
base em dados concretos extraidos dos autos, a necessidade de manutencéo ou
imposicao de segregacgao cautelar, 0 que ocorreu no presente caso.

3. No presente caso, o agente respondeu ao processo em liberdade por fato
ocorrido em 18/12/2011, e a prisdo foi decretada em decorréncia da gravidade
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abstrata do delito, sem apresentar fatos concretos para a negativa de apelo em
liberdade, em patente inobservancia ao art. 387, § 1°, do Cddigo de Processo
Penal, o que consiste em constrangimento ilegal sanavel por habeas corpus e seu
recurso ordinario.

4. As circunstancias apresentadas no presente writ indicam constrangimento
ilegal apto a ensejar a concessao da ordem para que seja garantido ao paciente o
direito de apelar em liberdade, seja pela inidoneidade da fundamentagdo da
negativa do direito de recorrer solto, seja pela auséncia de contemporaneidade
entre o fato delituoso - 18/12/2011 - e a decretacdo da cautela maxima em
9/4/2019, sem noticia de qualquer ocorréncia que a justificasse.

5. Ordem concedida.

(HC n. 510.876/RN, Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe
9/6/2020)

Evidenciado, entdo, constrangimento ilegal na prisdo preventiva ora

hostilizada.

Em razédo disso, concedo a ordem impetrada, confirmando a medida liminar,
para revogar a prisdo preventiva imposta ao paciente, nos Autos n. 0000085-
06.2015.8.08.0052, da Vara Unica da comarca de Rio Bananal/ES, facultando-se ao
Magistrado singular determinar o cumprimento de medidas cautelares alternativas a

prisao.
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Ndmeros Origem: 00000850620158080052 850620158080052
EM MESA JULGADO: 24/11/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . MARCUS VINICIUS DUARTE CARNEIRO
ADVOGADO . MARCUS VINICIUS DUARTE CARNEIRO - ES020602
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : ESTEVAO GERALDO ZANETTI (PRESO) )
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro
e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.
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